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1. Povinnosti tykajuce sa dodrziavania
suladu (compliance) s predpismi a
ohlasovacia povinnost

Statut tychto usmerneni

1. Tento dokument obsahuje usmernenia vydané podla ¢lanku 16 nariadenia (EU) € 1093/2010%.
Podla ¢lanku 16 ods. 3 nariadenia ¢. 1093/2010 prislusné organy a finan¢né instittcie vynalozia
vsetko Usilie na dodrzanie tychto usmerneni a odporucani.

2. Tieto usmernenia zahffaju nazor EBA na prislusné postupy dohladu v ramci Eurépskeho systému
finanéného dohladu alebo na spdsob uplatfiovania pravnych predpisov Unie v konkrétnej oblasti.
Prislu$né orgény, ako st vymedzené v ¢lanku 4 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 1093/2010, na ktoré sa
tieto usmernenia vztahuju, ich maju dodrziavat tak, Ze ich za¢lenia do svojich postupov dohladu
podla potreby (napr. zmenou svojho pravneho ramca alebo postupov dohladu), a to aj v pripade,
ked'su tieto usmernenia zamerané prevazne na banky.

Poziadavky na vykazovanie

3. Podla ¢lanku 16 ods. 3 nariadenia (EU) ¢. 1093/2010 musia prislu$né orgdny oznamit EBA, i tieto
usmernenia dodrZiavaju alebo maju v dmysle dodrzat, alebo musia uviest dévody ich nedodrzania
do 23.04.2018 Ak do tohto datumu nebude dorucéené Ziadne ozndmenie, EBA sa bude domnievat,
Ze ich prislusné organy nedodrziavaju.

4. Oznamenia sa maju zaslat prostrednictvom formuldra dostupného na adrese
compliance@eba.europa.eu spolu s oznacenim ,EBA/GL/2017/15“. Tieto ozndamenia maju

prislusnému organu predkladat osoby, ktoré su opravnené podavat spravy o dodrzani v mene
svojich prislusnych orgdnov. Akukolvek zmenu stavu dodrZiavania ustanoveni treba takisto
oznamit EBA.

5. Oznamenia budu uverejnené na webovej strdnke EBA v sulade s ¢lankom 16 ods. 3.

! Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1093/2010 z 24. novembra 2010, ktorym sa zriaduje Eurdpsky organ
dohladu (Eurépsky orgén pre bankovnictvo) a ktorym sa meni a doplfia rozhodnutie ¢. 716/2009/ES a zruSuje rozhodnutie
Komisie 2009/78/ES (U. v. EU L 331, 15.12.2010. s. 12).
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2. Predmet upravy, rozsah pésobnosti
a vymedzenia pojmov

Predmet Upravy a rozsah posobnosti

6. Vtychto usmerneniach sa sprestiuje pristup, ktory by mali prijat institucie, ako si vymedzené v
¢lanku 4 ods. 1 bode 3 nariadenia (EU) € 575/2013, pri uplatfiovani poziadavky na zoskupenie
dvoch alebo viacerych klientov do ,skupiny prepojenych klientov”, pretoze podla ¢lanku 4 ods. 1
bodu 39 uvedeného nariadenia predstavuju jedno riziko.

Adresati

7. Tieto usmernenia sU urcené prislusnym orgdnom, ako su vymedzené v ¢lanku 4 ods. 2 pism. i)
nariadenia (EU) ¢ 1093/2010 a finanénym institiciam, ako sU vymedzené v ¢lanku 4 ods. 1
nariadenia (EU) &. 1093/2010.

Vymedzenie pojmov

8. Pokial nie je uvedené inak, vyrazy pouzivané v tychto usmerneniach maju rovnaky vyznam ako
vyrazy vymedzené v nariadeni (EU) €. 575/2013 a smernici 2013/36/EU.
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3. Vykonavanie

Datum uplatiiovania

9. Tieto usmernenia sa uplatfiuju od 1. janudra 2019.

Zrusenie

10. Usmernenia k vykondvaniu revidovaného rezimu velkej majetkovej angazovanosti, ktoré vydal
Vybor eurdpskych organov bankového dohladu (CEBS) 11. decembra 2009, sa zrusuju s uéinnostou
od 1. janudra 2019.
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4. Skupiny prepojenych klientov zalozené
na kontrole

11. Pri uplatfiovani ¢lanku 4 ods. 1 bodu 39 pism. a) nariadenia (EU) €. 575/2013 su instittcie povinné
predpokladat, Ze dvaja klienti alebo viac klientov predstavuju jedno riziko, ak medzi nimi existuje

vztah zaloZzeny na kontrole.

12. Vo vynimo¢nych pripadoch, ak institlcie vedia preukazat, ze napriek existencii vztahu zalozeného

na kontrole medzi klientmi, neexistuje jedno riziko, mali by relevantné okolnosti, ktorymi sa tento

pripad odévodriuje, podrobnym a pochopitelnym spdsobom zaznamenat. Napriklad v $pecifickych

pripadoch, ak je Ucelova jednotka, ktord je kontrolovana inym klientom (napr. originatorom),

v plnej miere oddelene spravovana a odolnd voci konkurzu —tak, Ze neexistuje mozny kanal ndkazy,
a preto medzi Ucelovou jednotkou a kontrolujicim subjektom neexistuje jedno riziko — je mozné
preukazat, Ze neexistuje jedno riziko (pozri scenar C 1 v prilohe).

13. Institucie by mali uplatriovat koncepciu kontroly, ako je vymedzena v ¢lanku 4 ods. 1 bodu 37
nariadenia (EU) &. 575/2013, takto:

a)

b)

Vo vztahu ku klientom, ktori zostavuju svoje konsolidované finanéné vykazy v sulade
s vnutro$tatnymi predpismi, ktorymi sa transponuje smernica 2013/34/EU?, by sa institucie
mali opierat o vztah zaloZeny na kontrole medzi materskou spolo¢nostou a jej dcérskymi
spoloénostami v zmysle ¢lanku 22 ods.1 a2 smernice 2013/34/EU. Na tento ucel by
institucie mali zodpovedajicim spdsobom zoskupovat klientov na zaklade konsolidovanych
finan¢nych vykazov svojich klientov. Odkazy na smernicu 2013/34/EU by sa z tohto dévodu
mali chapat ako odkazy na vnutrostatne predpisy transponujice smernicu 2013/34/EU
v ¢lenskom $tate, v ktorom su klienti institdcii povinni zostavovat svoje konsolidované
finan¢né vykazy.

Vo vztahu ku klientom, ktori zostavuji svoje konsolidované finanéné vykazy v sulade
s medzindrodnymi Uétovnymi Standardmi prijatymi Komisiou v sulade s nariadenim (ES)
¢. 1606/2002, by sa institicie mali opierat o vztah zaloZeny na kontrole medzi materskou
spolocnostou a jej dcérskymi spoloénostami v zmysle uvedenych Gétovnych Standardov. Na
tento Ucel by institicie mali zoskupovat klientov zodpovedajicim spdsobom na zaklade
konsolidovanych finanénych vykazov svojich klientov.

Vo vztahu ku klientom, na ktorych sa nevztahuje pism. a) ani pism. b) tohto odseku (napr.
fyzické osoby, ustredné vlady a klienti, ktori zostavujui konsolidované financné vykazy
v stlade s U¢tovnymi pravidlami tretej krajiny), by institdcie mali vztahy medzi kazdou
fyzickou alebo pravnickou osobou a spolo¢nostou, ktoré si podobné vztahom medszi

2 Clanok 22 ods. 1 aods. 2 smernice 2013/34/EU nahradil obsah ¢lanku 1 smernice 83/349/EHS, na ktort sa odkazuje
v ¢lanku 4 ods. 1 bode 37 nariadenia (EU) & 575/2013. V stlade s ¢lankom 52 smernice 2013/34/EU sa odkazy na zrugend
smernicu musia vykladat ako odkazy na smernicu 2013/34/EU a musia sa vykladat podla korela¢nej tabulky uvedenej
v prilohe VIl k nej.
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materskou spoloénostou a dcérskou spolocnostou, ako sa uvadza v pismenach a) a b) tohto
odseku, povazovat za vztahy zalozené na kontrole.

Pri vykonavani tohto postdenia by institucie mali usudzovat, Ze existuje vztah zaloZzeny na
kontrole, ak je splnené ktorékolvek z tychto kritérii:

i. drZba vacsiny hlasovacich prav akciondrov alebo ¢lenov v inom subjekte,

ii. pravo alebo schopnost menovat alebo odvolat vacésinu ¢lenov spravneho, riadiaceho
alebo kontrolného organu iného subjektu,

iii. pravo alebo schopnost uplatfiovat dominantny vplyv nad inym subjektom na zaklade
zmluvy alebo ustanoveni zakladajuceho dokumentu alebo stanov.

K dalsim moznym ukazovatelom kontroly, ktoru by institicie mali pri svojom posudzovani
zvazit, patria:

iv. pravomoc rozhodovat o stratégii alebo riadit ¢innosti subjektu,
v. pravomoc rozhodovat o dolezitych transakciach, akymi je prevod zisku alebo straty,

vi. pravo alebo schopnost koordinovat riadenie subjektu s riadenim inych subjektov pri
sledovani spolo¢ného ciela (napr. ak sa tie isté fyzické osoby podielaju na riadeni
alebo su v spravnej rade dvoch ¢i viacerych subjektov),

vii. drzba viac ako 50 % majetkového podielu iného subjektu.

14. Vzhladom na to, Ze rozhodujucim faktorom pri posudeni existencie vztahu zaloZzeného na kontrole
su uctovné kritéria alebo ukazovatele kontroly stanovené v odseku 13 pism. a), b) a c), institucie by
mali zoskupovat dvoch alebo viacerych klientov v désledku vztahu zaloZzeného na kontrole, ako je
opisany v tejto Casti, aj vtedy, ked tito klienti nie su zahrnuti do rovnakych konsolidovanych
finanénych vykazov, pretoze sa na nich vztahuju vynimky podla prislusnych Gétovnych pravidiel,
napriklad podla ¢lanku 23 smernice 2013/34/EU.

15. Institucie by mali zoskupovat dvoch alebo viacerych klientov do skupiny prepojenych klientov v
dosledku vztahu zaloZzeného na kontrole medzi tymito klientmi bez ohladu na to, ¢i st alebo nie st
expozicie voci tymto klientom vynaté z pésobnosti limitu velkej majetkovej angaZovanosti podla
¢lanku 400 ods. 1 a 2 nariadenia (EU) €. 575/2013 alebo v stlade s vynimkami podla vnutrostatnych
predpisov, ktorymi sa vykonava ¢lanok 493 ods. 3 uvedeného nariadenia.
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5. Alternativny pristup v pripade
expozicii vocCi ustrednym vladam

16. Vsulade svymedzenim tzv. skupiny prepojenych klientov podla ¢lanku4 ods.1 bodu 39
posledného pododseku nariadenia (EU) €. 575/2013 moZu indtitlcie posudit existenciu skupiny
prepojenych klientov samostatne pre kazdu osobu priamo kontrolovanu alebo priamo prepojenu
s Ustrednou vladou (tzv. alternativny pristup).?

17. Tym istym ustanovenim sa umoziiuje Ciasto¢né uplatfiovanie alternativneho pristupu, pricom sa
samostatne posudzuju fyzické alebo pravnické osoby priamo kontrolované alebo priamo prepojené
s Ustrednou vladou (pozri scendr CG 1 v prilohe).

18. Tymto ustanovenim sa takisto objasfiuje, Ze:

a) Ustredna vlada je sucastou kazdej skupiny prepojenych klientov identifikovanych samostatne
pre fyzické alebo pravnické osoby priamo kontrolované alebo priamo prepojené s Ustrednou
vladou (pozri scenar CG 2 v prilohe).

b) Kazda skupina prepojenych klientov podla pismena a) zahffia aj osoby kontrolované alebo
prepojené s osobou, ktora je priamo kontrolovand alebo priamo prepojena s Ustrednou vladou
(pozri scenar CG 3 v prilohe).

19. V pripade, Ze subjekty priamo kontrolované alebo priamo prepojené s Ustrednou vlddou su
hospoddrsky navzajom zavislé, mali by okrem skupin prepojenych klientov vytvorenych v sulade s
alternativnym pristupov vytvéarat samostatné skupiny prepojenych klientov (bez Ustrednej vlady)
(pozri scenar CG 4 v prilohe).

20. V sulade s poslednou vetou posledného pododseku bodu 39 odseku 1 €ldnku 4 nariadenia (EU)
¢.575/2013 sa tento oddiel usmerneni vztahuje aj na regionélne vlady alebo miestne organy, na
ktoré sa vztahuje ¢lanok 115 ods. 2 uvedeného nariadenia, a fyzické alebo pravnické osoby priamo
kontrolované alebo prepojené s tymito regionalnymi vldadami alebo miestnymi organmi.

3 v stlade s &élankom 400 ods. 1 pism. a) nariadenia (EU) ¢ 575/2013 su aktiva predstavujice pohladavky vodi Ustrednym
vldadam, ktorym by sa ako nezabezpefenym priradila podla Standardizovaného pristupu rizikovd vdha 0%, vynaté
z uplatriovania ¢lanku 395 ods. 1 (limity velkej majetkovej angaZovanosti) toho istého nariadenia.
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6. Vytvaranie prepojenosti zalozenej na
hospodarskej zavislosti

21. Pri posudzovani prepojenosti medzi svojimi klientmi zaloZenej na hospodarskej zavislosti, v sulade
s ¢lankom 4 ods. 1 bodom 39 nariadenia (EU) ¢. 575/2013, by institcie mali zohladnit osobitné
okolnosti kazdého pripadu, najma ¢i by finanéné tazkosti alebo zlyhanie klienta mohli viest
k tazkostiam s financovanim alebo splacanim uiného klienta (pozri scendreE1, E2, E3 aE4
v prilohe).

22. Ak je institlcia schopna preukazat, ze financ¢né tazkosti ani zlyhanie klienta by neviedli k tazkostiam
s financovanim alebo splacanim uiného klienta, tychto klientov netreba povazovat za klientov
predstavujucich jedno riziko. Okrem toho, dvoch klientov netreba povazovat za klientov
predstavujucich jedno riziko, ak je jeden klient hospodarsky zavisly od druhého klienta v
obmedzenej miere, o znamen4, ze dany klient si méze jednoducho néjst nahradu za tohto druhého
klienta.

23. Pri posudzovani hospodarskej zavislosti by institicie mali zvazit najma tieto situacie:

a) Ak sa klient Uplne alebo ciastocne zarudil za expoziciu iného klienta a expozicia je pre
rucitela natolko vyznamna, Ze rucitel bude mat pravdepodobne finanéné tazkosti, ak sa
pohladavka uplatni.*

b) Ak je klient na zdklade svojho pravneho postavenia zodpovedny ako clen subjektu,
napriklad komplementar v komanditnej spolocnosti, a expozicia je pre klienta natolko
vyznamna, ze klient bude mat pravdepodobne finanéné problémy, ak sa pohladavka vodi
subjektu uplatni.

c) Ak vyznamna c¢ast hrubych prijmov alebo hrubych vydavkov (na roénom zédklade) klienta
pochadza z transakcii s inym klientom (napr. majitefom obytnej/komerénej nehnutelnosti,
ktorej ndjomca plati vyznamnu ¢ast najmu), ktoré sa nedaju jednoducho nahradit.

g s .

d) Ak sa vyznamnda cast produkcie/vystupov klienta predava inému klientovi instittcie
a produkciu/vystupy nie je mozné jednoducho predat inym zakaznikom.

e) Ak ocakavany zdroj financnych prostriedkov na splatenie Uverov dvoch alebo viacerych
klientov je rovnaky a Ziadny z klientov nema iny nezavisly zdroj prijmov, z ktorych moze byt
Uver zaisteny a Uplne splateny.

f) Inésitudcie, v ktorych nesu klienti spolo¢ne préavnu alebo zmluvnd zodpovednost za zavazky
vodi institucii [napr. dlZznik a jeho spoludlZnik alebo dlZnik a jeho manzel(ka)/partner(ka)].

4 T4to situacia sa tyka zaruk, ktoré nie st v sulade s kritériami opravnenosti stanovenymi v Casti tri hlavy Il kapitoly IV
(Zmierfiovanie kreditného rizika) nariadenia (EU) €. 575/2013, a preto vo vztahu k nim nie je mozné na ucely prudencie
uplatnit substituény pristup (uvedeny v ¢lanku 403 uvedeného nariadenia).
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g) Akvyznamna Cast pohladavok alebo zavazkov klienta predstavuje pohladavky alebo zavazky
voci inému klientovi.

h) Ak maju klienti spolo¢nych vlastnikov, akciondrov alebo manazérov. Napriklad horizontalne
skupiny, v ktorych je spolo¢nost prepojena s jednou alebo viacerymi inymi spolo¢nostami,
pretoze vSetky maju spolo¢nu akciondrsku Strukturu bez jedného ovladajuceho akcionara
alebo preto, Ze su riadené jednotne. Tento manazment mébze byt realizovany na zaklade
zmluvy uzatvorenej medzi spolo¢nostami alebo podla ustanoveni v zakladajucej listine €i
stanovach tychto spolocnosti, alebo ak administrativne riadiace alebo dozorné organy
spoloc¢nosti a jednej alebo viacerych spolo¢nosti pozostdvaju z prevaznej Casti z rovnakych
0s6b.

24. Institucie by mali zvazit aj nedplny zoznam situdcii uvedeny v odseku 23 pri posudzovani prepojeni
medzi subjektmi tiefového bankovnictva.’Institicie by mali naleZite zvaZit skutognost, Ze vztah
medzi subjektmi, ktory sa zaraduje do vymedzenia subjektov tiefiového bankovnictva, bude
pozostavat pravdepodobne skor z réznych typov vztahov nez z kapitalovych vézieb, to znamena zo
situdcii kontroly de facto alebo vztahov, ktoré su charakterizované zmluvnymi zavazkami,
implicitnou podporou alebo pripadnym rizikom poskodenia dobrého mena (napr. sponzorstvo
alebo dokonca budovanie znacky).

25. Ak je klient inStitucie hospodarsky zavisly od viac ako jedného klienta a tito klienti nie su od seba

......

klientov (spolu so zavislym klientom).

26. Institucie by mali vytvorit skupinu prepojenych klientov, ak dvaja alebo viaceri ich klienti su
hospodarsky zavisli od subjektu, aj ked tento subjekt nie je klientom institucie.

27. Institucie by mali zoskupovat dvoch alebo viacerych klientov do skupiny prepojenych klientov v
dosledku hospodarskej zavislosti medzi tymito klientmi bez ohladu na to, ¢i su expozicie voci tymto
klientom vynaté z pésobnosti limitu velkej majetkovej angazovanosti podla ¢lanku 400 ods. 1 a2
nariadenia (EU) ¢. 575/2013 alebo v stlade s vynimkami podla vnutro$tatnych predpisov, ktorymi
sa vykonadva ¢lanok 493 ods. 3 uvedeného nariadenia.

Hospodarska zavislost prostrednictvom hlavného zdroja financovania

28. Institucie by mali zvazit situdacie, v ktorych je pravdepodobné, Ze sa tazkosti s financovanim
jedného klienta z dovodu jednosmernej alebo obojsmernej zdavislosti od rovnakého zdroja
financovania rozsiria na iného klienta. Nepatria sem pripady, v ktorych klienti ziskavaju financné
prostriedky z rovnakého trhu (napr. trhu s cennymi papiermi), alebo ak je zavislost klientov od ich
existujuceho zdroja financovania zapric¢inena zhorSujucou sa Uverovou bonitou klientov tak, Ze
nemézu jednoducho nahradit dany zdroj financovania.

> Ako je vedené v usmerneniach organu EBA o limitoch expozicii voci subjektom tiefiového bankovnictva, ktoré vykondvaju
bankové ¢innosti mimo rozsahu regulovaného ramca podla ¢lanku 395 ods. 2 nariadenia (EU) ¢. 575/2013:
https://www.eba.europa.eu/regulation-and-policy/large-exposures/guidelines-on-limits-on-exposures-to-shadow-banking
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29. Institucie by mali zohladnit pripady, v ktorych spoloény zdroj financovania, od ktorého su klienti
zavisli, je poskytovany samotnou instituciou, jej finanénou skupinou alebo jej prepojenymi stranami
(pozri scendre E 5 a E 6 v prilohe)®. Skutoénost, Ze su v postaveni klientov rovnakej institucie, ete
samo osebe neuklada povinnost zoskupovat klientov, ak je mozné institiciu poskytujdcu financné
prostriedky jednoducho nahradit.

30. Intitucie by takisto mali posudit akékolvek riziko nakazy alebo idiosynkratické riziko, ktoré by
mohlo vyplynut z tychto situdcii:

a) pouzivanie jedného financujuceho subjektu (napr. rovnakej banky alebo ucelovo
vytvorenej spolo¢nosti, ktoré nie je mozné jednoducho nahradit),

b) pouiZivanie podobnych Struktur,

c) spoliehanie sa na zavazky jedného zdroja (napr. zaruky, udverova podpora
v Strukturovanych transakciach alebo nezavazné facility likvidity) so zohladnenim jeho
platobnej schopnosti, najmad ak existuje nesulad splatnosti medzi splatnostou
podkladovych aktiv a frekvenciou potrieb refinancovania.

8V odévodneni 54 nariadenia (EU) ¢. 575/2013 sa stanovuje, ze: ,Pri posudzovani existencie skupiny prepojenych klientov,
a teda expozicii predstavujucich jediné riziko je délezité zohladnit aj rizikd vyplyvajice zo spoloéného zdroja vyznamného
financovania poskytnutého instituciou, jej financ¢nou skupinou alebo jej prepojenymi stranami.”

10
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7. Vztah medzi prepojenostou
prostrednictvom kontroly

a prepojenostou prostrednictvom
hospodarskej zavislosti

31. Indtitucie by mali najskor urdit, ktori klienti si prepojeni na zéklade kontroly podla ¢lanku 4 ods. 1
bodu 39 pism. a) nariadenia (EU) ¢. 575/2013 (tzv. skupina zaloZend na kontrole) a ktori klienti su
prepojeni na zdklade hospodarskej zavislosti podla ¢lanku 4 ods. 1 bodu 39 pism. b) rovnakého
nariadenia. Nasledne by institicie mali posudit, ¢i treba urcené skupiny prepojenych klientov
(Ciasto¢ne) navzajom prepojit (napr. ¢i je potrebné, aby skupiny klientov prepojené v dosledku
hospodarskej zavislosti boli zoskupené spolu so skupinou zaloZzenou na kontrole).

32. Institucie by pri svojom posudeni mali zvazit kazdy pripad samostatne, t. j. uréit mozny retazec
nakazy (tzv. domino efekt) na zaklade individualnych okolnosti (pozri scenare C/E1 a C/E2
v prilohe).

33. Ak su klienti, ktori su sucastou roznych skupin zalozenych na kontrole, prepojeni na zaklade
hospodarskej zavislosti, vsetky subjekty, ktoré s sicastou retazca nakazy, je potrebné zoskupit do
jednej skupiny prepojenych klientov. Ak je klient hospodarsky zavisly aje sam v cele skupiny
zalozenej na kontrole, vidy sa musi predpokladat Sirenie nakazy v zostupnej linii (pozri scenar C/E 3
v prilohe). Sirenie ndkazy v protismere u klientov, ktori kontroluji hospodarsky zavisly subjekt, by
sa malo predpokladat len v pripade, Ze je tento kontrolujuci klient aj hospodarsky zavisly od
subjektu, ktory predstavuje hospodarsku vazbu medzi danymi dvomi kontrolujacimi skupinami
(pozri scenar C/E 4 v prilohe).
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8. Postupy kontroly a riadenia na
identifikaciu prepojenych klientov

34. Institucie by mali dokladne poznat svojich klientov a vztahy svojich klientov. Instittcie by takisto
mali zabezpecit, aby ich zamestnanci chapali tieto usmernenia a uplatriovali ich.

35. Identifikacia moznych prepojeni medzi klientmi by mala byt neoddelitelnou sucastou procesu
poskytovania Uverov a dohladu vykonavaného institlciou. Riadiaci organ a vrcholovy manazment
by mali zabezpedit, aby boli zaznamenané avykonavané primerané postupy na identifikaciu
prepojeni medzi klientmi.

36. Institucie by mali medzi svojimi klientmi zistit v3etky vztahy zaloZzené na kontrole a podla potreby
ich zaznamenavat. Institicie by mali takisto medzi svojimi klientmi skimat a podla potreby
zaznamenavat vSetky potencidlne prejavy hospodarskej zavislosti. Na identifikaciu tychto prepojeni
by institlcie takisto mali prijat primerané opatrenia a vyuzivat lahko dostupné informacie. Ak sa
napriklad institicia dozvie, Ze ind institlucia povaZuje klientov za prepojenych (napr. na zaklade
existencie verejného registra), mala by tieto informacie vziat do Gvahy.

37. Usilie, ktoré indtittcie venuju preverovaniu hospodarskych zavislosti medzi svojimi klientmi, by
malo byt Umerné velkosti expozicii. Institicie by preto vo vsetkych pripadoch, v ktorych sucet
vsetkych expozicii vodi jednému individudlnemu klientovi presahuje 5 % kapitalu Tier 1, mali posilnit
svoje preverovania tym, Ze vykonaju dokladny prieskum vSetkych typov tzv. makkych informacii,
ako aj informacii, ktoré sa netykaju len klientov institucii.”

38. Na ucel posudenia poziadaviek na zoskupovanie vychadzajucich z kombinacie vztahov zalozenych
na kontrole a hospodarskej zavislosti by institicie mali zhromaZdovat informacie o vsetkych
subjektoch, ktoré su sucastou retazca nakazy. Institicie mozno nebudd schopné identifikovat
vSetkych klientov, ktori predstavuju jedno riziko, ak existuju prepojenia pochadzajice od subjektov,
ktoré nie sl vobchodnom vztahu sinstitdciou, asu preto pre institiciu nezndme (pozri
scendar Mm 1 v prilohe). Ak sa vsak institicia dozvie o prepojeniach prostrednictvom subjektov
mimo svojej klientely, mala by pri posudzovani prepojeni vziat tieto informacie do Gvahy.

39. Postupy kontroly a riadenia na Gcely identifikacie prepojenych klientov by mali byt pravidelne
preskimavané, aby sa zabezpedila ich vhodnost. Institicie by takisto mali monitorovat zmeny
vzajomnych prepojeni, a to prinajmensom v rdmci svojich pravidelnych preskimavani Uverov
a vtedy, ked'je naplanované znacné zvysenie Uveru.

”Na Ucely uplatiiovania tychto usmerneni na individudlnom zéklade sa prahova hodnota vztahuje na kapital Tier 1 institucie.
Na ucely uplatfiovania tychto usmerneni na subkonsolidovanom alebo konsolidovanom zaklade sa prahova hodnota vztahuje
na kapital Tier 1 skupiny institucie.
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Priloha: llustracie

Scenare vtejto prilohe znazoriuju uplatiovanie usmerneni na skupiny prepojenych klientov
vymedzenych v ¢ldnku 4 ods. 1 bodu 39 nariadenia (EU) ¢&.575/2013, z perspektivy vykazujucej

institucie.

Skupiny prepojenych klientov zalozené na kontrole

Scenar C 1: Vynimocny pripad (napriek existencii kontroly neexistuje jedno riziko)

Vykazujuca institucia ma expozicie voci vsetkym subjektom zndzornenym dalej (A, B, C a D). Subjekt A

ma kontrolu nad subjektmi B, C a D. Dcérske spoloc¢nosti B, C a D su Ucelové jednotky/prostriedky

(SPE/SPV).

Na posudenie toho, ¢i napriek existencii vztahu zaloZzeného na kontrole neexistuje jedno riziko, by

vykazujlca institticia mala posudit minimalne vSetky nasledujice prvky vo vztahu ku kazdej Ucelovej

jednotke/kazdému Ucelovému prostriedku (SPE/SPV)(v tomto scenari subjekty B, C a D):

i)

Neexistencia hospodarskej vzajomnej zavislosti ani inych faktorov, ktoré by mohli
naznacovat vyznamnu kladnu korelaciu medzi kreditnou kvalitou materskej spolo¢nosti A
a kreditnou kvalitou ucelovej jednotky/Gcéelovych prostriedkov (SPE/SPV) (B, C alebo D).
Medzi dalsie faktory, ktoré sa musia posudit ako potencidlne znaky vyznamnej kladnej
korelacie, patri mozna zavislost od materskej spolo¢nosti A, pokial ide o zdroje financovania
a niektoré z kritérii braniacich dekonsolidacii ucelovej jednotky/ucelovych prostriedkov
(SPE/SPV) alebo ukonéeniu vykazovania sekuritizovanych aktiv podla prislusnych Gctovnych
pravidiel.

Osobitna povaha SPE/SPV, najma ich odolnost voci konkurzu (na zaklade élanku 300 ods. 1
nariadenia (EU) &. 575/2013) — vtom zmysle, Ze existuju G&inné dojednania, ktorymi sa
zabezpedi, Ze aktiva SPE/SPV nebudu k dispozicii veritelom materskej spoloc¢nosti A
v pripade jej platobnej neschopnosti — a ak dlhové cenné papiere emitované SPE/SPV su
obvykle referenénymi aktivami, ktoré su zavazkami tretich stran.
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iii) Strukturdlne zlepSenie v sekuritizacii a oddelenie prepojenia zavazkov SPE/SPV od zavizkov
materskej spolocnosti A, akym je napr. existencia ustanoveni, v dokumentacii transakcii, na
zabezpecenie kontinuity poskytovania sluzieb a prevadzkovej kontinuity.

iv) Sulad s ustanoveniami ¢lanku 248 nariadenia (EU) ¢&.575/2013, pokial ide o podmienky
nezavislosti.

Po posudeni vsetkych tychto prvkov by vykazujica institicia mohla dospiet k zaveru, napriklad zZe
dcérske spolocnosti B a C nepredstavuju jedno riziko s materskou spolo¢nostou A. V désledku toho je
potrebné, aby vykazujuca inStitucia zvazila skupinu prepojenych klientov zlozenu len z klientov A a D.
Institucia by mala zaznamenat tieto posudenia a zistenia komplexnym spésobom.
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Alternativny pristup pre expozicie voci ustrednym viadam

Na znazornenie mozZnych scendrov sa pouzil tento vSeobecny scendr: Ustredna vlada priamo kontroluje
Styri pravnické osoby (A, B, C a D). Kazdy samotny subjekt A a B ma priamu kontrolu nad dvomi
dcérskymi spoloénostami (Ai1/A,, Bi/B,). Vykazujica institicia ma expozicie voci Ustrednej vlade
a vSetkym zndzornenym subjektom.

Central
Government

Central Government Ustredna vlada

Scendr CG 1: Alternativny pristup — ¢iastocné pouzitie

Vykazujuca institicia by mohla vyclenit len jednu skupinu (Ustredna vlada/A/vsetky kontrolované
zavislé subjekty subjektu A) a pre zvySok zachovat vSeobecné zaobchadzanie (Ustrednd vlada/B, C
a D/v3etky kontrolované alebo zavislé subjekty od subjektu B):

Central Central
Government Government

Central Government Ustredna vlada
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Scenar CG 2: Alternativny pristup — pouZivany pre vsetky priamo zavislé subjekty

Central
Government

/

Central
Government

Central Government

\

_/

Central
Government

Central
Government

Ustredna vlada

Scendr CG 3: Alternativny pristup — vztahujuci sa na ,,prvi/druhd drovei”, nie nizsie

u EUROPEAN
4 BANKING
AUTHORITY

V scendroch CG1 a CG2 subjekty A, B, C a D predstavuju tzv. druhd droven, t. j. Uroven priamo pod
ustrednou vlddou (prva uroven). V tomto pripade je mozné vyclenenie z celkovej skupiny prepojenych
klientov. Subjekty A;, A, B1 a B2 su vSak prepojené s Ustrednou vladou len nepriamo. Vyclenenie na ich
urovni nie je mozné (napr. je potrebné zahrnut A; aj A; do skupiny ,,Ustredna vlada/A“):

Central Government

Central
Government

Central
Government

Ustredna vlada

16



EUROPEAN

USMERNENIA TYKAJUCE SA PREPOJENYCH KLIENTOV IR sanKING
PO AUTHORITY

Scenar CG 4: , Horizontdlne prepojenia“ na ,, druhej urovni“

Ako obmena oproti uvedenému vseobecnému scendru su subjekty A a B hospodarsky zavislé (platobné
tazkosti subjektu B by boli ndkazlivé pre subjekt A):

Central
Government

Central Government Ustrednd vlada
Economic dependency Hospodarska zavislost

Za predpokladu, Ze vykazujlica institucia pouziva alternativny pristup len Ciasto¢ne, ako je opisané
v scenari CG 1, je potrebné vziat do Uvahy nasledujuce skupiny prepojenych klientov:

Central Central
Government Government \
Economic

dependency

Central Government Ustrednd vlada
Economic dependency Hospodarska zavislost
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Vytvaranie prepojenosti zalozenej na hospodarskej zavislosti
Scendr E1: Hlavny pripad

Vykazujlca institicia ma expozicie voci vsetkym znazornenym subjektom (A, B, CaD). B, CaD su
hospoddarsky zavislé od A. Podkladovym rizikovym faktorom pre instituciu je vo vSetkych pripadoch
teda A. Institucia musi vytvorit jednu komplexnu skupinu prepojenych klientov, nie tri samostatné
skupiny. Nie je relevantné, Ze medzi B, C a D neexistuje zavislost.

: n A
1:7 ‘_\\
B n
. J

Scendr E 2: Obmena hlavného pripadu (bez priamej expozicie voci zdroju rizika)

PoZiadavka na zoskupovanie existuje aj vtedy, ak vykazujica institdcia nema priamu expoziciu vodi A,
ale vie o hospodarskej zavislosti kazdého klienta (B, C a D) od A. Ak si mozZné platobné tazkosti A
nakazlivé pre B, C aD, vSetky budi mat platobné tazkosti, pokial sa A dostane do finanénych
problémov. Je preto potrebné pristupovat k nim ako k jednému riziku.

-7 ; !\
e 1
- |
7 1
’
| -

~
~

~
~
~

Rovnako ako v scendri E 1 nezaleZi na tom, Ze medzi B, C a D neexistuje Ziadna zavislost. Poziadavku na
zoskupovanie vyvoldva subjekt A, aj ked tento samotny subjekt nie je priamo klientom a teda nie je
stucastou skupiny prepojenych klientov.
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Scenar E 3: Prekryvajlce sa skupiny prepojenych klientov

Ak je subjekt hospodarsky zavisly od dvoch (alebo viacerych) inych subjektov [(vSimnite si, Ze platobné
tazkosti jedného z inych subjektov (A alebo B) mézu byt dostatoéné na to, aby sa C dostalo do tazkosti],

musi byt zaradeny do skupin prepojenych klientov oboch (vSetkych takych) subjektov:

Argument, Ze expozicia voci C bude zapocitana dvakrat, neplati, pretoze expozicia C sa povazuje za
jedno riziko v dvoch samostatnych skupinach.

Limit velkej majetkovej angaZovanosti sa uplatfiuje samostatne (t. j. limit sa uplatfiuje raz na expozicie
voci skupine A/C a raz na expozicie voéi skupine B/C).

KedZe medzi A a B nie je zavislost, nie je potrebné vytvorit Ziadnu komplexnud skupinu (A + B + C).
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Scendr E 4: Retazec zavislosti

V pripade ,retazca zavislosti” je potrebné so vSetkymi subjektmi, ktoré s hospodarsky zavislé (aj ked'
je zavislost len jednosmerna), zaobchadzat ako sjednym rizikom. Nebolo by vhodné vytvorit tri
individualne skupiny (A + B, B+ C, C+ D).

CILED)

Scendr E 5: Vykazujuca institlcia ako zdroj financovania (bez pozZiadavky na zoskupovanie)

V nasledujuicom scenari je vykazujuca instittcia vyhradnym poskytovatelom finanénych prostriedkov
pre troch zakaznikov. Nejde o ,externy zdroj financovania“, ktory spaja tychto troch klientov aide
o zdroj financovania, ktory sa da bezne nahradit.

Reporting
institution
loans:

Corporate/retail
customers of
reporting institution:

Reporting institution Vykazujuca institucia
Loans Uvery
Corporate / retalil

customers of reportin . , o . e
o P 8 Firemni/retailovi zdkaznici vykazujlcej institucie
institution
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Scendr E 6: Vykazujuca institlcia ako zdroj financovania (poziadavka na zoskupovanie)

V nasledujucom scendri je vykazujuca institdcia poskytovatefom likvidity troch SPV alebo ucelovo
vytvorenych spoloénosti (podobné Struktury):

Reporting

institution

liquidity lines:

SPV:
Investors
Reporting institution Vykazujuca institucia
Liquidity lines Linie likvidity
SPV SPV
Investors Investori

V takom pripade mdze samotna vykazujlca institicia predstavovat zdroj rizika (podkladovy rizikovy
faktor) v sulade s odévodnenim 54 nariadenia (EU) ¢. 575/2013:8

Reporting

Institution 1.. negative assessment/perception of

liquidity lines invest(.)rs c.)f Ii.quifiity situation of
reporting institution
2 ... investors withdraw from SPV
3 ... liquidity lines are simultaneously
drawn
$ = A, B, C constitute a single risk, the
reporting institution itself is the
linking factor
Reporting institution Vykazujuca institucia
Liquidity lines Linie likvidity
SPV SPV
Investors Investori

Zaporné posudenie/vnimanie investorov, pokial
ide osituaciu vykazujlucej institucie v oblasti
likvidity

Investors withdraw from SPV Investori sa stiahnu z SPV

Negative assessment / perception of investors of
liquidity situation of reporting institution

8 0dévodnenie 54 nariadenia (EV) & 575/2013 znie takto: ,,Pri posudzovani existencie skupiny prepojenych klientov, a teda
expozicii predstavujicich jediné riziko je dolezité zohladnit aj rizikd vyplyvajice zo spolo¢ného zdroja vyznamného
financovania poskytnutého instituciou, jej financnou skupinou alebo jej prepojenymi stranami.”
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A, B, C constitute a single risk, the reporting A, B, C predstavuju jedno riziko, samotna
institution itself is the linking factor vykazujlca institucia je spajajucim faktorom

V uvedenom scenari nie je rozdiel, ¢i vedu linie likvidity priamo k SPV alebo k podkladovym aktivam
v ramci SPV; zaleZi na tom, Ze sa linie likvidity budl pravdepodobne Cerpat sucasne. Diverzifikacia
a kvalita aktiv takisto nie st v tomto scenari predmetom uvah, ani zavislost od investorov v rovnakom
sektore (napr. investori na trhu s ABCP), kedZe jedno riziko je vytvorené pouzivanim podobnych
Struktur a zavislosti od zavazkov z jedného zdroja (t. j. vykazujuca institlcia ako originator a sponzor
SPV).

Vztah medzi prepojenostou prostrednictvom kontroly
a prepojenostou prostrednictvom hospodarskej zavislosti

Scendr C/E 1: Kombinovany vyskyt kontroly a hospodarskej zavislosti (jednosmerna zavislost)

V nasledujucom scenari ma vykazujuca institlcia expozicie voci vSetkym subjektom znazornenym
v grafe. A kontroluje A; a A,, B kontroluje B;. Okrem toho je B; hospodarsky zavisly od A; (jednosmerna

zavislost):
B
S Bl

PoZiadavka na zoskupovanie: V tomto scenari by vykazujlca institicia mala dospiet k zaveru, Ze subjekt

B1 ma byt v kazdom pripade zahrnuty do skupiny prepojenych klientov A (skupina sa teda sklada z A,
A4, A; a B;), ako aj B (skupina sa teda sklada z B a By):

r A
é
\- /
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V pripade finanénych problémov subjektu A budu aj A; a v kone¢nom désledku B; takisto mat finanéné
tazkosti v dosledku ich pravnej (A), resp. hospodarskej (B1) zavislosti. Vytvorenie troch réznych skupin
(A+ A1+ Ay, Ay+ By, B+ B;) by nebolo dostatocné na zachytenie rizika pochddzajiceho od A, pretoze
B1, aj ked'je zavisly od A; a teda od samotného A, by bol vycleneny zo skupiny A predstavujlcej jediné
riziko.

Scendr C/E 2: Kombinovany vyskyt kontroly a hospodarskej zavislosti (obojsmerna zavislost)

V tomto scendri nie je hospodarska zavislost A; a B; len jednosmernd, ale je vzajomna:

PoZiadavka na zoskupovanie: Bolo by potrebné, aby A, bol zahrnuty este do skupiny B a B; by bolo
potrebné zahrnut este do skupiny A:

e
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Scendr C/E 3: Sirenie nakazy v zostupnej linii

V obmene uvedeného scenara C/E 1 aj B; kontroluje dva subjekty (B> a B3). V tomto pripade prejdu
finan¢né tazkosti subjektu A cez A, a B; k dvom dcérskym spolo¢nostiam B; (tzv. Sirenie nakazy v
zostupne;j linii).

PoZiadavka na zoskupovanie:
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Scenar C/E 4: Sirenie ndkazy v protismere

Vztah kontroly medzi B a B; automaticky nevedie k zaradeniu B do skupiny prepojenych klientov
subjektu A, kedZe finan¢né problémy A pravdepodobne nebudd mat za nasledok finan¢né tazkosti
subjektu B. Kontrolujuci subjekt B vsak treba zaradit do skupiny A, ak B tvori takd doleZitd sucéast
skupiny B, Ze B je hospodarsky zavisly od Bi. Vtomto pripade budud finan¢né tazkosti subjektu A
postupovat nielen nadol, ale aj nahor k B, ¢o zapricini platobné tazkosti subjektu B (t. j. vietky subjekty
teraz predstavuju jedno riziko).

Poziadavka na zoskupovanie:
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Postupy kontroly a riadenia na identifikaciu prepojenych klientov

Scendr Mm 1: Limity identifikacie retazca nakazy

Pri dalsom vyvoji uvedeného scendra (C/E 4) ma vykazujlca institucia expozicie len voci subjektu A
a subjektu Bs. V takom pripade sa uznava, ze vykazujlca institicia sa mozno nedozvie o retazci nakazy
a skupina prepojenych klientov mozno nebude vytvorena spravne.
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