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Obrigacdes de cumprimento e de
reporte de informacao

Natureza das presentes orientacoes

1.

O presente documento contém orientagdes emitidas ao abrigo do artigo 16.2 do
Regulamento (UE) n.2 1093/2010%. Nos termos do artigo 16.2, n.2 3, do Regulamento (UE)
n.2 1093/2010, as autoridades competentes e as instituicdes financeiras devem envidar todos
os esforgos para dar cumprimento as orientagGes.

As orientagdes refletem a posicdo da EBA sobre o que constituem praticas de supervisao
adequadas no ambito do Sistema Europeu de Supervisdo Financeira e sobre o modo como a
legislagdo da Unido deve ser aplicada num dominio especifico. As autoridades competentes,
na acecdo do artigo 4.2, n.2 2, do Regulamento (UE) n.2 1093/2010, as quais as presentes
orientagdes se aplicam, devem dar cumprimento as mesmas, incorporando-as, de forma
oportuna nas suas praticas de supervisdo (por exemplo, alterando o seu enquadramento
juridico ou os seus processos de supervisao), incluindo nos casos em que as orientagdes sao
aplicaveis, em primeira instancia, a instituicoes.

Requisitos de comunicacao de informacao

3.

Nos termos do disposto no artigo 16.2, n.23, do Regulamento (UE) n.2 1093/2010, as
autoridades competentes deverdo notificar a EBA até 28/12/2026 se ddo ou tencionam dar
cumprimento as presentes orientagdes ou, caso contrdrio, indicam as razGes para o nao
cumprimento. Na auséncia de qualquer notificacdo até a referida data, a EBA considerara que
as autoridades competentes em causa ndo cumprem as presentes Orientagdes. As
notificacGes devem ser efetuadas mediante o envio do formulario disponivel no sitio da EBA
na Internet com a referéncia «<EBA/GL/2026/06». As notificacdes devem ser apresentadas por
pessoas devidamente autorizadas para o efeito pelas respetivas autoridades competentes.
Qualquer alteracdo no que respeita a situacdo de cumprimento deve igualmente ser
comunicada a EBA.

As notificagOes serdo publicadas no sitio Web da EBA, em conformidade com o disposto no
artigo 16.2, n.2 3.

1 Regulamento (UE) n.2 1093/2010 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 24 de novembro de 2010, que cria uma
Autoridade Europeia de Supervisdo (Autoridade Bancéria Europeia), altera a Decisdo n.2 716/2009/CE e revoga a
Decisdo 2009/78/CE da Comissdo (JO L 331 de 15.12.2010, p. 12, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2010/1093/0j).
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Titulo 1. Objeto, ambito de aplicacao
e definicoes, e implementacao

Objeto

1. As presentes orientagdes especificam os procedimentos e metodologias a seguir no ambito do
processo de revisdo e avaliagdo pelo supervisor (SREP) referidos nos artigos 48.2-N, 97.2 e
107.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE?, incluindo os relativos a avaliacdo da
organizagao e ao tratamento dos riscos, entre os quais o branqueamento de capitais e o
financiamento do terrorismo, previstos nos artigos 76.2 a 87.2 da referida diretiva, e os
processos e medidas adotados nos termos dos artigos 48.2-0, 98.2, 100.2, 101.9, 102.9, 104.9,
104.2-A, 104.9-B, 104.9-C e 105.2 e do artigo 107.2, n.2 1, alinea b), e 117.2 da mesma diretiva.
As presentes orientagcbes visam fornecer metodologias comuns que as autoridades
competentes devem utilizar aquando da realizacdo de testes de esforco no contexto do
respetivo SREP, conforme referido no artigo 100.2, n.22, da Diretiva 2013/36/UE.
Adicionalmente, as presentes orientagdes especificam também, em conformidade com o
artigo 104.2-A, n.2 7, da Diretiva (UE) 2024/1619, como operacionalizar os requisitos nos casos
em que uma instituicdo passe a estar sujeita ao limite minimo do montante total das posicdes
em risco (output floor).

2. As presentes orienta¢des ndo estabelecem metodologias para os testes de esforgo realizados
pela EBA em cooperagdo com outras autoridades competentes, em conformidade com o
artigo 22.2 do Regulamento (UE) n.2 1093/2010; no entanto, descrevem o conjunto de testes
de esforco que ajudam a definir o contexto adequado para a consideracdo dos futuros testes
de esfor¢co da EBA como parte integrante dos testes de esforgo realizados pelo supervisor.

Ambito de aplicacdo

3. As autoridades competentes devem aplicar as presentes Orienta¢des de acordo com o nivel de
aplicacdo estabelecido no artigo 110.2 da Diretiva 2013/36/UE, seguindo os requisitos e
isencdes previstos nos artigos 108.2 e 109.2 da referida diretiva.

4. Relativamente as empresas-mde e filiais incluidas na consolidacdo, as autoridades
competentes devem ajustar o nivel de exaustividade e de granularidade das suas avaliagcGes
para corresponder ao nivel de aplicacdo estabelecido nos requisitos do Regulamento (UE) n.2

2 Diretiva 2013/36/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de junho de 2013, relativa ao acesso a atividade
das instituicGes de crédito e a supervisdo prudencial das institui¢des de crédito e empresas de investimento, que altera
a Diretiva 2002/87/CE e revoga as Diretivas 2006/48/CE e 2006/49/CE (JO L 176 de 27.6.2013, p. 338, ELI:
http://data.europa.eu/eli/dir/2013/36/0j).
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575/2013 especificados na parte |, titulo Il, do mesmo, reconhecendo, em especial, as isencdes
aplicadas nos termos dos artigos 7.2 e 10.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013 e do artigo 21.2
da Diretiva 2013/36/UE.

5. Caso uma instituicdo possua uma filial no mesmo Estado-Membro, mas ndo lhe tenham sido
concedidas as isencdes previstas na parte | do Regulamento (UE) n.2 575/2013, sera possivel
aplicar um método proporcional a avaliagdo da adequac¢do dos fundos préprios e da liquidez,
incidindo na avaliagao da afeta¢do dos fundos proprios e da liquidez em todas as entidades e
nos potenciais impedimentos a transferibilidade de fundos proéprios ou de liquidez no interior
do grupo.

6. No que se refere aos grupos transfronteiricos, os requisitos processuais devem ser aplicados
de forma coordenada, no ambito de colégios de autoridades de supervisdo, criados em
conformidade com o artigo 116.2 ou o artigo 51.2 da Diretiva 2013/36/UE. O Titulo 10 explica
pormenorizadamente de que forma as presentes OrientacGes se aplicam aos grupos
transfronteirigos e as respetivas entidades.

7. Se a instituicdo tiver estabelecido um subgrupo de liquidez, nos termos do artigo 8.2 do
Regulamento (UE) n.2 575/2013, as autoridades competentes devem, em relacdo as entidades
abrangidas por esse subgrupo, conduzir a avaliagdo dos riscos para a liquidez e para o
financiamento e aplicar as medidas de supervisdo ao nivel do subgrupo de liquidez.

Destinatarios

8. As presentes orientag¢des sdo dirigidas as autoridades competentes na ace¢do do artigo 4.2, n.2
2, subalineas i) e viii), do Regulamento (UE) n.2 1093/2010.

Definicoes

9. Salvo especificagdo em contrario, os termos utilizados e definidos no Regulamento (UE)
n.2 575/20133, na Diretiva 2013/36/UE, na Diretiva 2014/59/UE* ou nas Orientacdes da EBA
relativas aos testes de esforco das instituicdes® tém a mesma acecdo nas presentes
orientacdes. Adicionalmente, para efeitos das presentes orientagdes, entende-se por:

«Supervisor ABC/CFT», um organismo de supervisdo, tal como definido no artigo 2.2, n.2 1, ponto
45, do Regulamento (UE) 2024/1624, responsavel por assegurar o cumprimento, por parte das
entidades obrigadas, dos requisitos desse regulamento.

3 Regulamento (UE) n.2 575/2013 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 26 de junho de 2013, relativo aos
requisitos prudenciais para as instituicdes de crédito e para as empresas de investimento e que altera o Regulamento
(UE) n.2 648/2012 (JO L 176 de 27.6.2013, p. 1, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg/2013/575/0j).

4 Diretiva 2014/59/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de maio de 2014, que estabelece um
enquadramento para a recuperagdo e a resolugdo de instituicdes de crédito e de empresas de investimento e que altera
a Diretiva 82/891/CEE do Conselho, e as Diretivas 2001/24/CE, 2002/47/CE, 2004/25/CE, 2005/56/CE, 2007/36/CE,
2011/35/UE, 2012/30/UE e 2013/36/UE e os Regulamentos (UE) n.2 1093/2010 e (UE) n.2 648/2012 do Parlamento
Europeu e do Conselho (JO L 173 de 12.6.2014, p. 190, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2014/59/0j).

5 Orientagdes da EBA relativas aos testes de esforgo das instituicdes (EBA/GL/2018/04).
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«Requisitos das reservas de fundos préprios», os requisitos de fundos préprios especificados no
capitulo 4 do titulo VIl da Diretiva 2013/36/UE.

«Instituicdo consolidante», uma instituicdo que esta obrigada a cumprir os requisitos prudenciais
em base consolidada, em conformidade com a parte |, titulo Il, capitulo 2, do Regulamento n.2
575/2013.

«Capacidade de compensa¢do», a capacidade da instituicdo para manter ou aceder a liquidez
excedentaria em horizontes de curto, médio e longo prazo, em resposta a cenarios de esforgo.

«Risco de financiamento», o risco de a institui¢do nao dispor de fontes estdveis de financiamento
a médio e longo prazo, o que se traduz no risco atual ou futuro de impossibilidade absoluta ou
relativa, isto é sem aumentar de modo inaceitavel os custos de financiamento, de cumprir as suas
obrigacdes financeiras, nomeadamente os pagamentos e as exigéncias de caugdes, a medida que
estas vencem no médio e longo prazo.

«Concessao de crédito em moeda estrangeira», a concessdo de crédito a mutudrios,
independentemente da forma juridica da linha de crédito (por exemplo, incluindo pagamentos
diferidos ou outras facilidades financeiras semelhantes), em moedas diferentes da moeda com
curso legal no pais de domicilio do mutuario.

«Risco de concessdo de crédito em moeda estrangeira», o risco atual ou futuro para os lucros e
para os fundos préprios da instituicdo, decorrente da concessdo de empréstimos em moeda
estrangeira a mutuarios sem cobertura.

«Processo de autoavaliagdo da adequacdo do capital interno (ICAAP)», o processo desenvolvido
pela instituicdo para identificar, medir, gerir e monitorizar o capital interno, nos termos do artigo
73.2 da Diretiva 2013/36/UE.

«Processo de autoavaliacdo da adequacdo da liquidez interna (ILAAP)», o processo desenvolvido
pela instituicdo para identificar, medir, gerir e monitorizar a liquidez, nos termos do artigo 86.2 da
Diretiva 2013/36/UE.

«Categoria da instituicdo», o indicador da importancia sistémica da instituicdo atribuido com base
na sua dimensao e complexidade, bem como no ambito das suas atividades.

«Liquidez intradiaria», os fundos a que a instituicdo pode aceder durante o dia util por forma a
realizar pagamentos em tempo real.

«Risco de liquidez intradidria», o risco atual ou futuro da instituicio ndo conseguir gerir
eficazmente as suas necessidades de liquidez intradiaria.

«Medida» ou «requisito macroprudencial», uma medida ou um requisito imposto por uma
autoridade competente ou designada para fazer face ao risco macroprudencial ou sistémico.
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«Moeda significativa», moeda em que a instituicdo detém posicdes patrimoniais ou
extrapatrimoniais significativas.

«Risco de branqueamento de capitais e de financiamento do terrorismo (BC/FT)», o risco definido
nas Orientacdes da EBA relativas a supervisdo baseada no risco®.

«Resiliéncia operacional», a capacidade de uma instituicdo desempenhar fungdes criticas ou
importantes mesmo em caso de perturbagdo.

«Requisito global de fundos préprios (overall capital requirement, OCR)», a soma do requisito
total de fundos proprios do SREP (total SREP capital requirement, TSCR), dos requisitos de
reservas de fundos préprios e dos requisitos macroprudenciais, quando expressos como
requisitos de fundos prdéprios.

«Requisito global do racio de alavancagem (overall leverage ratio requirement, OLRR)», a soma do
requisito do racio de alavancagem total do SREP (total SREP leverage ratio requirement, TSLRR) e
do requisito de reserva do racio de alavancagem das instituicdes de importancia sistémica global
(global systemically important institutions, G-Sll), de acordo com o artigo 92.2, n.2 1-A, do
Regulamento (UE) n.2 575/2013.

«Avaliacdo global do SREP», a avaliacdo atualizada da viabilidade global de uma instituicao,
efetuada com base na avaliacdo dos elementos do SREP.

«Notagdo global do SREP», o indicador numérico do risco global sobre a viabilidade de uma
instituicdo, com base na avaliacdo global do SREP.

«Requisitos de fundos proprios do Pilar 1» ou «P1R», os requisitos de fundos proprios que a
instituicdo é obrigada a deter em conformidade com as partes Ill, IV e VIl do Regulamento (UE)
n.2 575/2013 e com o capitulo 2 do Regulamento (UE) 2017/2402.

«QOrientac¢des do Pilar 2» ou «P2G», o nivel e a qualidade dos fundos préprios que a instituicdo
devera deter em excesso do seu OCR, determinados de acordo com os critérios especificados nas
presentes orientacgoes.

«QOrienta¢des do Pilar 2 relativas ao risco de alavancagem excessiva» ou «P2G-LR», o nivel e a
qualidade dos fundos prdprios que a instituicdo deverd deter em excesso do seu OLRR,
determinados de acordo com os critérios especificados nas presentes orientacoes.

«Requisito do Pilar 2» ou «P2R», os requisitos de fundos préprios adicionais impostos de acordo
com o artigo 104.9, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE para fazer face a riscos diferentes do
risco de alavancagem excessiva.

6 OrientagOes da EBA relativas as caracteristicas da abordagem baseada no risco em matéria de supervisdo do anti-
branqueamento de capitais e do combate ao financiamento do terrorismo e as medidas a tomar ao exercer a
supervisdo baseada no risco, nos termos do artigo 48.2, n.2 10, da Diretiva (UE) 2015/849 (que alteram as Orientagdes
Conjuntas ESAs/2016/72) (a seguir «Orientag¢des relativas a Supervisdo Baseada no Risco») (EBA/GL/2021/16).
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«Requisito do Pilar 2 relativo ao risco de alavancagem excessiva» ou «P2R-LR», os requisitos de
fundos préprios adicionais impostos de acordo com o artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva
2013/36/UE para fazer face ao risco de alavancagem excessiva.

«Risco de reputacdo», o risco atual ou futuro para os resultados, fundos préprios ou liquidez da
instituicdo, resultante de danos causados a reputacdo da instituicado.

«Apeténcia pelo risco», o nivel e os tipos de risco agregados que uma instituicao estd disposta a
assumir dentro da sua capacidade de risco, em linha com o seu modelo de negdcio, por forma a
atingir os seus objetivos estratégicos.

«Notagdo do risco», a expressdao numérica que resume a avaliagdo de supervisao de um risco
individual para os fundos proprios, para a liquidez e para o financiamento, e que representa a
probabilidade de um risco ter um impacto prudencial significativo na instituicdao (por exemplo,
perdas potenciais) depois de considerar a gestdo e os controlos dos riscos e antes de se
considerar a capacidade da instituicdo para atenuar o risco através dos recursos de fundos
proprios ou de recursos de liquidez disponiveis.

«Riscos para o capital», riscos distintos que, caso se materializem, terdo um impacto prudencial
significativo nos fundos préprios da instituicdo ao longo dos 12 meses seguintes. Incluem-se aqui,
ainda que de forma nado limitativa, os riscos abrangidos pelos artigos 79.2 a 87.2 da Diretiva
2013/36/UE.

«Riscos para a liquidez e para o financiamento», os diferentes riscos que terdo, caso se
materializem, um impacto prudencial significativo na liquidez da instituicio em diferentes
horizontes temporais.

«Elemento do SREP», um dos seguintes elementos: analise do modelo de negdcio, avaliagdo do
governo interno e dos controlos de risco da instituicdo, avaliacdo dos riscos para o capital,
avaliacdo do capital no SREP ou avalia¢do dos riscos de liquidez e de financiamento no SREP.

«Valores de referéncia de supervisdo», instrumentos quantitativos ou metodologias para riscos
especificos desenvolvidos pela autoridade competente para obter uma estimativa dos fundos
proprios necessarios para cobrir riscos ou elementos dos riscos ndo abrangidos pelo Regulamento
(UE) n.2575/2013.

«Periodo de sobrevivéncia», o periodo durante o qual a instituicdo consegue continuar a exercer
a atividade em condic¢Bes de esforgo e a cumprir as suas obriga¢des de pagamento.

«Montante total das posicGes em risco (Total risk exposure amount, TREA)», o montante total das
posicBes em risco, na aceg¢do do artigo 92.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

«Requisito de fundos préprios total do SREP (Total SREP leverage ratio requirement, TSCR)», a
soma dos requisitos de fundos proprios, conforme especificado no artigo 92.2, n.2 1, alineas a) a
c), do Regulamento (UE) n.2 575/2013, e dos requisitos de fundos préprios adicionais
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determinados de acordo com os critérios especificados nas presentes orienta¢des para fazer face
a riscos diferentes do risco de alavancagem excessiva.

«Requisito total do racio de alavancagem do SREP (Total SREP leverage ratio requirement, TSCR)»,
a soma dos requisitos de fundos proéprios, de acordo com o artigo 92.2, n.2 1, alinea d), do
Regulamento (UE) n.2 575/2013, e dos requisitos de fundos préprios adicionais determinados de
acordo com os critérios especificados nas presentes orientagdes para fazer face ao risco de
alavancagem excessiva.

«Mutuarios sem cobertura», os mutuarios de retalho e PME sem uma cobertura natural ou
financeira, que estdo expostos a um desfasamento cambial entre a moeda do empréstimo e a
moeda da cobertura; as coberturas naturais incluem, nomeadamente, a rece¢do pelo mutudrio de
rendimentos em moeda estrangeira (por exemplo, remessas ou receitas de exportagdo),
enquanto que a cobertura financeira pressupde, por norma, a existéncia de um contrato com uma
instituicdo financeira.

«Notagdo atribuida a viabilidade», a expressdao numérica que resume a avaliagdo de supervisdo de
um elemento do SREP e que representa uma indicacdo do risco para a viabilidade da instituicao
decorrente do elemento do SREP avaliado.

Data de aplicacao
10.As presentes Orientagdes sdo aplicaveis a partir de 1 de janeiro de 2027.

Os pontos 102, 103, 239, 462, 463 e 470, alinea f), aplicam-se a partir de 1 de janeiro de 2027,
com excecao da tomada em consideragdo dos riscos de ndo implementacdo e de evasao das
sancoes financeiras especificas, que se aplicam a partir de 10 de julho de 2027.

O Titulo 12 entra em vigor a 11 de janeiro de 2027.

Revogacao

11.S30 revogadas, com efeitos a partir de 1 de janeiro de 2027, as OrientacGes da EBA relativas
aos procedimentos e metodologias comuns a seguir no ambito do processo de revisdo e
avaliacdo pelo supervisor (SREP) e dos testes de esforco realizados pelo supervisor, de 18 de
margo de 2022 (EBA/GL/2022/03) e as Orienta¢des da EBA relativas a avaliagdo do risco das
TIC no ambito do processo de revisdo e avaliacdo pelo supervisor (SREP) (EBA/GL/2017/05). As
referéncias as Orienta¢des revogadas devem entender-se como sendo feitas as presentes
Orientagdes.
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Titulo 2. Quadro do SREP

2.1. Panoramica do quadro SREP

12.As autoridades competentes devem dispor de um quadro SREP abrangente que inclua os

seguintes componentes, os quais devem ser avaliados regularmente, tendo em conta a lista de

atos juridicos publicada separadamente no sitio Web da EBA, em relagdo a qual deve ser
avaliada a conformidade da instituicdo. O modelo de atua¢do do SREP, descrito na secgao 2.4,

define a forma como este quadro pode ser adaptado as diversas instituicdes, em aplica¢cdo do

principio da proporcionalidade. Estes componentes sao:

o

a. categorizacdo da instituicdao, conforme especificado na sec¢do 2.1.1;
b.

monitoriza¢do dos indicadores essenciais, conforme especificado no titulo 3;

andlise do modelo de negdcio (BMA), conforme especificado no titulo 4;

. avaliagdo do governo interno e dos controlos a nivel da instituicdo, em conformidade com o

titulo 5;

. avaliacdo dos riscos para os fundos préprios, conforme especificado no titulo 6;

avaliacdo da adequacdo dos fundos préprios da instituicdo, conforme especificado no titulo
7;

avaliacdo dos riscos para a liquidez e para o financiamento e avaliagdo da liquidez e do
financiamento do SREP, conforme especificado no titulo §;

avaliacdo global do SREP (incluindo a aplicacdo de medidas de supervisdo e de medidas de
intervencdo precoce, se necessario) e comunicagao, tal como especificado no titulo 9 e na
sec¢ao 2.1.2, respetivamente.

13.As autoridades competentes devem considerar o SREP como um processo continuo que

integra os resultados de todas as atividades de supervisdo e de todas as fontes de informacao

disponiveis numa visdao global e abrangente da supervisdo de uma instituicdo. O SREP deve

incluir a consideragdo do seguinte:

a.

os resultados das avaliacGes do SREP anteriores, da andlise do modelo de negdcio e da
supervisdo remota continua;

os relatérios financeiros da instituicdo, o(s) plano(s) estratégico(s), o reporte regulamentar
(reporte comum — COREP, reporte financeiro — FINREP, e registo de crédito, quando
disponivel) e o reporte interno (por exemplo, informacdo de gestdo, reporte de fundos
proprios e de liquidez, relatérios internos sobre riscos);

0s mecanismos da instituicdo relativos ao ICAAP/ILAAP e ao planeamento da recuperacio;

. as inspecdes no local;

. as avaliacbes de modelos internos;
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f. asanalises aprofundadas especificas (deep-dives);

as revisOes tematicas horizontais;

> @

as analises do teste de esforco;

os relatdrios de terceiros (por exemplo, relatérios de auditoria, relatérios de analistas de
crédito/fundos préprios);

j. outros estudos ou inquéritos setoriais ou macroecondmicos relevantes.

2.1.1. Categorizagdo das instituicoes

14.As autoridades competentes devem classificar todas as instituicdes sob a sua supervisao em
guatro categorias diferentes, com base na dimensdo, na importancia sistémica e na natureza,
escala e complexidade das atividades das instituicdes em causa e tendo em conta o artigo 97.9,
n.2 4, da Diretiva 2013/36/UE. A classificacdo deve refletir a avaliacdo do risco sistémico que as
instituicdes representam para o sistema financeiro.

15.Dentro de um mesmo grupo de entidades, se as autoridades competentes determinarem que
a relevancia das diferentes entidades do grupo varia, com base nos elementos enumerados no
ponto 17, podem proceder a categorizacdo a nivel individual, de modo a refletir essas
diferencas (por exemplo, atribuindo categorias diferentes as varias filiais do grupo e/ou a
entidade consolidada).

16.As autoridades competentes devem rever periodicamente a categorizacdo das suas
instituicdes, bem como na sequéncia de acontecimentos que possam afetar o nivel de risco
dos modelos de negdcio ou de operagbes empresariais de grande dimensao, tais como uma
alienacao significativa, uma fusdo ou aquisicdo, ou uma acdo estratégica importante.

17.Para garantir um nivel minimo de comparabilidade, as autoridades competentes devem tomar
como ponto de partida as categorias abaixo indicadas:

» Categoria 1 — Todas as institui¢cbes definidas como «instituices de grande dimensao» no
artigo 4.2, n.21, ponto 146, do Regulamento (UE) n.2575/2013. As autoridades
competentes podem classificar as «instituicbes de grande dimensdao» como instituicdes
da categoria 2 ou da categoria 3 por motivos de proporcionalidade, desde que ndo sejam
G-SlI. A reclassificagdo de «instituicdes de grande dimensdo» que ndo sejam G-SlI deve ser
efetuada em conformidade com os critérios qualitativos das Categorias 2 e 3 abaixo,
tendo em conta a dimensdo, a importancia sistémica e a natureza, a escala e a
complexidade das atividades da instituicao.

» Categoria 2 — i) InstituicGes de média a grande dimensdo, ndo incluidas na categoria 1,
gue ndo sejam «instituicdes de pequena dimensdo e ndo complexas» na ace¢do do artigo
4.2 n.2 1, ponto 145, do Regulamento (UE) n.2 575/2013 e que operem em varios
segmentos de atividade, incluindo atividades ndo bancarias, ou tenham atividades
transfronteiricas consideraveis, e oferecam produtos financeiros e de crédito a clientes de
retalho e empresariais; ii) instituicGes especializadas sem importancia sistémica com
guotas de mercado significativas nos seus segmentos de atividade ou sistemas de
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pagamento, ou plataformas/mercados de negociacdo de instrumentos financeiros; iii)
instituicdes consideradas importantes, devido a sua dimensao, atividades ou modelo de
negécio (por exemplo, instituicGes centrais de um SPI, CCP, CSD, bancos cooperativos
centrais ou caixas de poupanca centrais), para a economia (por exemplo, em termos de
ativos totais em rela¢do ao produto interno bruto — AT/PIB) ou para o setor bancario de
um determinado Estado-Membro.

» Categoria 3 — (i) Instituicbes de pequena a média dimensdo, que ndo as incluidas nas
categorias 1 e 2, que nao sejam «instituicdes de pequena dimensao e ndo complexas», tal
como definidas no artigo 4.2, n.2 1, ponto 145, do Regulamento (UE) n.2 575/2013, e que
operem num numero limitado de segmentos de atividade ou tenham atividades
transfronteirigas ndo significativas, oferecendo predominantemente produtos de crédito
a clientes particulares, empresariais e institucionais, com uma oferta limitada de produtos
financeiros; (ii) instituicGes especializadas com quotas de mercado menos significativas
nos seus segmentos de atividade ou nos sistemas de pagamento, ou bolsas financeiras.

» Categoria 4 — Todas as instituicdes definidas como «instituicdo de pequena dimensado e
ndo complexa» nos termos do artigo4.2, n.21, ponto 145, do Regulamento (UE)
n.2575/2013 e todas as outras instituicdes de pequena dimensdo ndo complexas nio
abrangidas pelas categorias 1 a 3 (por exemplo, com um ambito de atividades limitado e
guotas de mercado nao significativas nos respetivos segmentos de atividade).

2.1.2. Avaliagdo continua dos riscos, quadro de escalonamento e medidas de supervisao

18.As autoridades competentes devem avaliar continuamente os riscos a que a instituicdo estd ou
pode vir a estar exposta através das suas atividades de supervisdao, em conformidade com o
modelo de atuacdo do SREP estabelecido na secgdo 2.4.

19.As autoridades competentes devem assegurar que as conclusdes das suas avaliagbes sdao
claramente documentadas, com especial destaque para as causas subjacentes das deficiéncias
identificadas. Estas conclusGes devem refletir-se nas notacGes do SREP atribuidas em
conformidade com as presentes Orientacdes e devem informar sobre as medidas de
supervisdo subsequentes que as autoridades competentes podem aplicar, tal como
especificado nos artigos 102.2, 104.2 e 105.2 da Diretiva 2013/36/UE e na legislagdo nacional,
e, se aplicavel, as medidas de intervencdo precoce, tal como especificado no artigo 27.2 da
Diretiva 2014/59/UE, ou em qualquer combinacdo das duas situacGes acima referidas.

20. No ambito das suas atividades continuas de supervisdo, as autoridades competentes devem
realizar atividades de acompanhamento adequadas e oportunas, a fim de assegurar que a
instituicdo corrigiu eficazmente as deficiéncias identificadas. Neste contexto, as autoridades
competentes devem instituir um quadro de escalonamento para as medidas de supervisdo que
apoie a selecdo das medidas mais adequadas (tanto quantitativas como qualitativas) para
corrigir as deficiéncias identificadas. O disposto ndo prejudica os poderes de supervisdo
previstos no quadro juridico aplicdvel nem a margem de discricionariedade das autoridades
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competentes para determinarem as medidas mais adequadas com base nas circunstancias
especificas e nas deficiéncias identificadas.

21.0 quadro referido no ponto anterior deve ter em conta as seguintes medidas, que ndo devem
ser entendidas como estritamente sequenciais e cujo nivel de intensidade pode ser
aumentado ou reduzido, conforme adequado:

a. encetar um didlogo de supervisdao com a instituicdo, nomeadamente através da realizagdo
de uma reunido com o érgdo de administra¢cdo ou da solicitacdo de uma autoavaliagao por
parte da instituicdo;

b. comunicagdo das medidas corretivas esperadas da instituicdo (medidas ndo vinculativas),
tais como expectativas ou recomendag¢des de supervisao;

c. exigéncia da adogdo de medidas corretivas especificas por parte da instituicdo (medidas
vinculativas), tais como a definicdo de critérios qualitativos que a instituicdo deve cumprir
e/ou a fixacdo/aumento dos requisitos do Pilar 2 ou dos requisitos de liquidez;

d. aplicagdo de medidas de supervisdo destinadas a corrigir as deficiéncias identificadas, tais
como sangBes administrativas, medidas corretivas ou multas.

22.A0 selecionarem medidas de supervisao, as autoridades competentes devem identificar toda a
via de escalonamento, tendo em conta as informacgdes disponiveis, a natureza, a dimensdo e a
complexidade da instituicdo e a necessidade de assegurar a correcdo atempada das
deficiéncias identificadas. A sele¢cdo deve basear-se nas seguintes consideragdes, conforme
aplicavel:

a. o resultado pretendido que as medidas visam alcangar e, sempre que possivel, os prazos
previstos para a instituicdo corrigir as deficiéncias;

b. a gravidade das deficiéncias e o potencial impacto prudencial decorrente da sua nao
resolucdo (ou seja, se é necessario abordar o problema aplicando uma medida especifica) e
se as deficiéncias ja foram corrigidas/abrangidas por outras medidas;

c. acapacidade ou intencdo demonstrada pela instituicdo de corrigir as deficiéncias;

d. se outras medidas permitiriam atingir o mesmo objetivo com menor impacto
administrativo e financeiro sobre a instituicao;

e. a possibilidade de os riscos e vulnerabilidades identificados poderem estar correlacionados
e/ou se reforcarem mutuamente, justificando-se o reforco do rigor das medidas de
supervisao;

f. quaisquer outros fatores que as autoridades competentes considerem relevantes.

23.Sem prejuizo do poder discricionario das autoridades competentes na selecdo das medidas
mais adequadas, todas as medidas quantitativas e qualitativas disponiveis devem ser utilizadas
de um modo que permita corrigir da melhor forma o nivel de risco e/ou as deficiéncias. Tal
deve ter em conta a natureza do risco (quantitativa e/ou qualitativa), o processo de
escalonamento e o facto de que devem ser aplicadas medidas quantitativas para resolver
deficiéncias no governo interno, incluindo mecanismos de controlo interno, e outras questdes,
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nos casos em que outras medidas de supervisdo ndo tenham sido eficazes ou sejam
consideradas insuficientes para resolver as deficiéncias identificadas num prazo adequado’.

24.As disposi¢cdes previstas neste titulo ndo prejudicam a possibilidade de as autoridades
competentes adotarem medidas de supervisdo diretamente relacionadas com os resultados de
quaisquer atividades de supervisdo (por exemplo, inspecdes no local ou avaliacbes da
idoneidade dos membros do érgdo de administracao e fiscalizagdo e das principais fungoes,
etc.), se os resultados dessas atividades exigirem a aplicagdo imediata de medidas de
supervisdao com vista a abordar deficiéncias significativas.

2.1.3. Didlogo com as instituicoes

25.As autoridades competentes devem estabelecer um didlogo com as instituicdes no ambito do
exercicio das suas atividades de supervisao.

26.As autoridades competentes devem comunicar os resultados da avaliacgdo do SREP a
instituicdo, em conformidade com o titulo 9, e informa-la de quaisquer medidas necessarias
para dar cumprimento as medidas de supervisdo aplicadas com base nessas conclusdes.

2.2. Notacdoes do SREP

27.As autoridades competentes devem aplicar um sistema de notacdo coerente para facilitar a
comunicac¢do entre as autoridades competentes e os colégios de supervisores, promover a
comparabilidade e a igualdade de condi¢cbes entre as instituicGes e priorizar os recursos e
medidas de supervisdo na avaliagdo dos elementos do SREP. As autoridades competentes
devem também resumir os resultados das suas avaliagbes, atribuindo notacbes de risco,
notacdes relativas aos elementos do SREP e uma notacdo global do SREP.

28.A0 atribuir notagGes de risco, notacdes aos elementos do SREP e a notacdo global do SREP, as
autoridades competentes devem ter em conta as consideracGes apresentadas nos quadros
qgue figuram no final de cada secgdo e titulo relevantes das presentes Orienta¢Ges, a par da
aplicacdo do critério de supervisdo. Embora estas consideragdes sirvam de base para a
atribuicdo de notagGes, ndo devem ser interpretadas como uma lista de verificagdo mecanica a
preencher para cada elemento, nem devem ser vistas como estabelecendo uma hierarquia de
importancia entre os elementos. Pelo contrario, destinam-se a orientar as autoridades
competentes na atribuicdo de notag¢des, tendo em conta a interacdo e a relevancia dos
diferentes elementos no ambito da dimensao especifica da instituicdo em avaliagdo.

29.As notagOes de risco visam captar a probabilidade de os riscos para os fundos préprios, para a
liquidez e para o financiamento terem um impacto significativo na instituicdo. As notacées dos
elementos do SREP e a notacdo global do SREP indicam a magnitude dos riscos para a

7 Em conformidade com o artigo 104.2-A, n.2 1, alinea b), da Diretiva 2013/36 da Unido Europeia e do Conselho relativa
a0 acesso a atividade das instituicdes de crédito e a supervisdo prudencial das instituicGes de crédito e empresas de
investimento, que altera a Diretiva 2002/87/CE e revoga as Diretivas 2006/48/CE e 2006/49/CE (JO L 176 de 27.6.2013,
p. 338, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2013/36/2026-01-11).
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viabilidade da instituicdo; em particular, a notacdo global do SREP deve refletir a avaliacdo da
autoridade de supervisdo quanto a viabilidade global da instituicdo, tal como especificado no
titulo 9.
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Figura 1. Panordmica do sistema de notagéo

T

— Notagdes da
viabilidade

_—
Notac¢des do
risco
—
Notagdes relativas aos riscos significativos para
os fundos proprios (por exemplo, de crédito, de
mercado, operacionais, etc.)
_

30.As notagoes sdo: 1 (risco baixo), 2 (risco médio-baixo), 3 (risco médio-alto) e 4 (risco elevado —
esta é a pior avaliagdo possivel). Apenas esta disponivel uma notacdo adicional de «F» para a
notacdo global do SREP, conforme explicado no ponto 38. As autoridades competentes podem
introduzir notagdes mais granulares para fins internos, nomeadamente para o planeamento
dos recursos, desde que o quadro global de notagao fornecido nas presentes Orienta¢Oes seja
respeitado.

31.As autoridades competentes devem rever as notacdes apds a conclusdo das avaliagées do
SREP, com a frequéncia minima estabelecida no modelo de atuacdo do SREP, na secc¢do 2.4. As
notacoes devem também ser revistas sem demora injustificada, com base em novos factos ou
desenvolvimentos relevantes.

2.2.1. Notagdes do risco

32.As notacgGes de risco sdo atribuidas para resumir os riscos para os fundos préprios (conforme
especificado no titulo 6). Estas notacbes representam a probabilidade de o risco ter um
impacto prudencial significativo na instituicdo (por exemplo, perdas potenciais), depois de
considerar a qualidade dos controlos dos riscos para atenuar este impacto (ou seja, o risco
residual), mas antes de se considerar a capacidade da instituicdo para atenuar o risco através
dos recursos de fundos préprios ou de liquidez disponiveis.
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33.As autoridades competentes devem determinar a notacdo atribuida ao risco através de uma
avaliacdo do nivel de risco inerente de uma instituicdo, tendo devidamente em conta a
adequacado do quadro de gestdo e controlos dos riscos da instituicdo. Em particular, um quadro
adequado de gestdo de riscos e controlos pode atenuar o impacto prudencial de um risco
especifico, enquanto um quadro deficiente pode amplificd-lo. A avaliacdo do risco inerente e
da adequacdo da gestdo e dos controlos deve ser efetuada tendo em conta as consideracdes
especificadas no quadro 6 no que se refere ao risco de crédito e de contraparte, no quadro 8
no que se refere ao risco de mercado, no quadro 10 no que se refere ao risco operacional, no
guadro 12 no que se refere ao risco de taxa de juro e ao risco do spread de crédito na carteira
bancdria (IRRBB e CSRBB), no quadro 17 no que se refere a liquidez e ao financiamento.

34.Ao0 avaliar os riscos para o capital, as autoridades competentes devem também ter em conta
as subcategorias relevantes (por exemplo, o risco de concentragdo ou o risco de pais, no
ambito da avaliagdo do risco de crédito e do risco de contraparte, tal como previsto no titulo
6). Dependendo da relevancia de qualquer uma destas subcategorias para uma determinada
instituicdo, as autoridades competentes podem decidir avalia-las e atribuir-lhes uma notacdo
individualmente.

35.As autoridades competentes podem utilizar diferentes métodos para aplicar as notacdes de
risco; podem pontuar separadamente os aspetos «risco» e «gestdo e controlos de risco» (o
gue resulta numa notagdo intermédia e numa notacdo final) ou pontua-los em conjunto. As
autoridades competentes podem também agregar todos os riscos para os fundos préprios
numa notagdo agregada.

2.2.2. Notacgoes dos elementos do SREP e notagao global do SREP

36.No final da avaliacdo global do SREP, as autoridades competentes devem formar uma visao
global do perfil de risco e da viabilidade da instituicdo com base nos quatro elementos do
SREP:

a. modelo e estratégia de negdcio, conforme especificado no titulo 4;
b. governo interno e controlos a nivel da instituicdo, conforme especificado no titulo 5;
c. adequacdo dos fundos préprios, conforme especificado no titulo 7;

d. liquidez e adequacdo do financiamento, conforme especificado no titulo 8.

37.A adequacdo dos fundos proprios e a adequacado da liquidez e do financiamento representam
a apreciacdo, no ambito da supervisido, da capacidade dos fundos préprios e dos recursos de
liguidez da instituicdo para atenuar ou cobrir os riscos para os fundos préprios, para a liquidez
e para o financiamento, conforme estabelecido nos titulos 6 e 8 e/ou outros elementos
relativamente aos quais foram determinados fundos proéprios adicionais, conforme
estabelecido no titulo 7.

38.A notacdo final corresponde a uma notacdo global do SREP. Esta inclui as quatro notac¢des dos
elementos do SREP acima referidas e o parecer da autoridade de supervisdo. As autoridades
competentes devem assegurar-se de que a notac¢do global do SREP fornece uma indicacdo da
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viabilidade global da institui¢do, incluindo se a instituicdo se encontra «em situagao ou em
risco de insolvéncia», na acecdo do artigo 32.2 da Diretiva 2014/59/UE, e tendo em conta as
Orientacdes da EBA sobre «situacdo ou em risco de insolvéncia»®. Sempre que o resultado da
avaliacdo global do SREP sugira que se pode considerar que uma instituicdo esta «em situacao
ou em risco de insolvéncia», as autoridades competentes devem aplicar a notagdo «F» e seguir
o processo de colaboracdo com as autoridades de resolucdo, conforme especificado no artigo
32.2 da Diretiva 2014/59/UE.

39.As autoridades competentes devem assegurar-se de que as nota¢des dos elementos do SREP e
a notac¢do global do SREP:

a. refletem a probabilidade de serem necessarias medidas de supervisdo para dar resposta as
preocupacdes identificadas;

b. atuam como um dos fatores de desencadeamento da decisdo sobre a aplicacdo de medidas
de intervengdo precoce em conformidade com as Orienta¢des da EBA sobre os fatores que
desencadeiam a utilizagdo de medidas de intervengao precoces;

¢. contribuem para a priorizagdo e planeamento dos recursos de supervisao e para a definicdo
de prioridades no plano de atividades de supervisdao (Supervisory Examination Programme,
SEP).

2.3. DisposicOes organizacionais

40.As autoridades competentes devem garantir que as suas disposicOes organizacionais para
conduzir o SREP incluem, no minimo, o seguinte:

a. a descricdo das funcgGes e das responsabilidades dos seus quadros de supervisdo no ambito
da realizacdo do SREP, bem como das linhas de reporte pertinentes, em situagées normais
e de emergéncia;

b. os procedimentos relativos a documentacdo e ao registo das conclusdes e do juizo de
supervisao;

c. as disposicoes relativas a aprovacao das conclusdes e das notacoes, e os procedimentos de
resolucdo hierdrquica em caso de opiniGes divergentes no seio da autoridade competente,
tanto em situa¢des normais como de emergéncia;

d. as modalidades de organizacdo do didlogo com a instituicdo, em observancia do modelo de
atuacdo minima (model of minimum engagement) previsto na seccdo 2.4, para avaliar cada
elemento do SREP;

e. as disposicoes relativas as consultas com a instituicdo e a comunicacdo dos resultados do
SREP a instituicdo, refletindo a interacdo no seio dos colégios de autoridades de supervisao

8 Orientag0es relativas a interpretacdo das diferentes circunstancias em que uma instituicdo é considerada em situagdo
ou em risco de insolvéncia nos termos do artigo 32.2, n.2 6, da Diretiva 2014/59/UE (EBA/GL/2015/07).
9 OrientagOes da EBA relativas a fatores de desencadeamento para a utilizagdo de medidas de intervengdo precoce

(EBA/GL/2015/03).
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para grupos transfronteiricos e respetivas entidades, em conformidade com o Regulamento
de Execucdo (UE) n.2 710/2014 da Comissdo'?;

f. os mecanismos internos de controlo e equilibrio para apoiar tomadas de decisdes eficazes,
a coeréncia dos resultados e a responsabilizagdo.

41.Ao definirem os mecanismos de didlogo com as instituicdes, as autoridades competentes
devem ter em consideragdo as potenciais implicagdes do fornecimento das notagdes as
instituicdes no ambito das suas obrigacGes de divulgacdo por forca do Regulamento (UE) n.2
596/2014'" e das Diretivas 2014/57/UE* e 2004/109/CE*.

2.4. Proporcionalidade e compromisso de supervisao

42.As autoridades competentes devem ajustar o ambito, a frequéncia, a granularidade e a
intensidade da intervencdo de supervisdo junto de uma instituicdo, de acordo com a sua
categoria e tendo em conta o principio da proporcionalidade. Ao planear as atividades do
SREP, as autoridades competentes devem basear-se no modelo de atuagdao minima do SREP
(minimum SREP engagement model) descrito no quadro 1. O modelo estabelece uma
correspondéncia entre a intensidade da supervisao e a categoria da instituicdo. O modelo ndo
deve ser interpretado como um obstaculo a afetacdo de recursos em fungdo das prioridades
de supervisdo identificadas. As autoridades competentes podem, por conseguinte,
independentemente da categorizacao da instituicdao, definir o foco e o nivel de granularidade
da sua avaliacdo de modo a refletir o perfil de risco da instituicdo, a materialidade dos
diferentes riscos, as tendéncias e os riscos emergentes identificados através do
acompanhamento dos indicadores essenciais, tal como descrito no titulo 3, dos testes de
esforgo, tal como descrito no titulo 11, ou dos resultados de avaliacdes SREP anteriores.

43.De acordo com este modelo, as autoridades competentes devem formar uma opinido sobre
todos os elementos do SREP (andlise do modelo de negdcio, governo/controlos internos, riscos
para os fundos proprios e riscos para a liquidez e para o financiamento), de acordo com a
frequéncia minima estabelecida no quadro 1, mantendo simultaneamente a capacidade de
realizar uma avaliagdo anual significativa e abrangente da viabilidade de uma instituicao
(sintese da avaliagdo global do SREP).

10 Regulamento de Execugdo (UE) n.2 710/2014 da Comissdo, de 23 de junho de 2014, que estabelece normas técnicas
de execugdo no que respeita as condigdes de aplicagdo do processo de decisdo conjunta sobre os requisitos prudenciais
especificos de uma instituicdo em conformidade com Diretiva 2013/36/UE do Parlamento Europeu e do Conselho (JO
L 188 de 27.6.2014, p. 19, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg_impl/2014/710/0j).

11 Regulamento (UE) n.2 596/2014 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de abril de 2014, relativo ao abuso de
mercado (regulamento abuso de mercado) e que revoga a Diretiva 2003/6/CE do Parlamento Europeu e do Conselho e
as Diretivas 2003/124/CE, 2003/125/CE e 2004/72/CE da Comissdo (JO L 173 de 12.6.2014, p. 1).

12 Diretiva 2014/57/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de abril de 2014, relativa as sangdes penais
aplicdveis ao abuso de informagdo privilegiada e a manipulagdo de mercado (abuso de mercado) (JO L 173 de
12.6.2014, p. 179, ELI: ).

13 Diretiva 2004/109/CE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de dezembro de 2004, relativa a harmonizagéo
dos requisitos de transparéncia no que se refere as informagdes respeitantes aos emitentes cujos valores mobilidrios
estdo admitidos a negociagdo num mercado regulamentado e que altera a Diretiva 2001/34/CE (JO L 390 de
31.12.2004, p. 38, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2004/109/0j).
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44 Esta opinido deve basear-se em informacgdes recolhidas através de todo o leque de atividades
de supervisdo enumeradas no ponto 13. Em especial, as informacGes de anos anteriores
podem também servir de base de referéncia para a avaliacdo e a sintese da avaliacdo global do
SREP, desde que a autoridade competente tenha determinado, tendo igualmente em conta a
monitorizacdo trimestral dos indicadores, que o perfil de risco da instituicio ndo sofreu
alteracgoes significativas.

45.As autoridades competentes devem interagir com o drgao de administra¢do e a dire¢do das
instituicdes® com a frequéncia minima indicada no quadro 1. Independentemente da
categoria da instituicdo, as autoridades competentes devem intensificar o seu compromisso de
dar seguimento as conclusdes de avaliagGes anteriores do SREP, ou de monitorizar institui¢des
com perfis de risco mais elevados/em rapida evolu¢do ou com uma notacdo global baixa do
SREP que reflita preocupac¢des de supervisdo graves.

46.Nos casos em que as instituicdes facam parte de grupos transfronteiricos, as autoridades
competentes devem debater a forma como tencionam realizar a sua avaliagdo SREP no ambito
dos colégios de supervisores, a fim de identificar potenciais problemas numa fase precoce e
ajustar e coordenar a abordagem entre as autoridades, tal como especificado no titulo 10.

Quadro 1. Aplicagdo do SREP as diferentes categorias de instituigdes

Nivel minimo de
Monitorizagdo dos | Avaliagio de todos os ; . intervencdo/didlogo com o
. . Sintese da avaliagdo | , _ .. -
Categoria | indicadores elementos do SREP (no orgao de administragao e
.. R global do SREP e
essenciais minimo) com a direcao de topo da
instituicao
1 Trimestral Anual Anual Continuo/em curso
2 Trimestral De 2 em 2 anos Anual Continuo/em curso
. Com base no risco, pelo
3 Trimestral De 3 em 3 anos Anual P
menos de 3 em 3 anos
A cada 3 anos, .
. , , Com base no risco, pelo
4 Trimestral prorrogavel até | Anual
5 anos** menos de 3 em 3 anos

*Com o foco e o nivel de granularidade da analise adaptados de forma a refletir o perfil de risco da instituicdo, a
materialidade dos diferentes riscos, as tendéncias e os riscos emergentes identificados através das atividades de
supervisdo. Isto pode basear-se em avaliagdes anteriores, desde que nada tenha mudado de forma significativa, de
acordo com a informacdo disponivel (por exemplo, acompanhamento de indicadores e apresenta¢do de relatdrios),
independentemente da categorizacdo da instituicdo.

**A frequéncia minima para a avaliagdo de todos os elementos do SREP pode ser alargada de 3 para 5 anos para as
instituicBes da categoria 4, desde que: i) tenham um perfil de risco baixo estavel, métricas financeiras estaveis e
margens saudaveis; e ii) a monitorizagdo trimestral dos principais indicadores de risco ndo suscite preocupacdes.

47.Sempre que as autoridades competentes determinem que existem instituicdes com perfis de
risco similares ou que possam estar expostas a riscos emergentes similares, podem conduzir
avaliagGes do SREP tematicas a varias instituicdes como se se tratasse de uma Unica avaliacdo
(por exemplo, a andlise do modelo de negdcio de todos os pequenos bancos de crédito
hipotecario, dado que é provavel que sejam identificadas as mesmas questdes de viabilidade

14 Em conformidade com o artigo 3.2, n.2 9, da Diretiva 2013/36 da Unido Europeia e do Conselho relativa ao acesso a
atividade das institui¢Ges de crédito e a supervisdo prudencial das instituicdes de crédito e empresas de investimento,
que altera a Diretiva 2002/87/CE e revoga as Diretivas 2006/48/CE e 2006/49/CE (JO L 176 de 27.6.2013, p. 338, ELI:
http://data.europa.eu/eli/dir/2013/36/2026-01-11).
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da atividade em relacdo a todas as instituicbes). As autoridades competentes podem também
utilizar metodologias adaptadas para a aplicacdo do SREP a instituicdes com perfis de risco
semelhantes, tais como modelos de negécio ou localizacdo geografica das exposicdes
semelhantes, de acordo com o artigo 97.2, n.2 4-A, da Diretiva 2013/36/UE.

48.No que se refere as instituicbes abrangidas pelo plano de atividades de supervisdo
estabelecido pelo artigo 99.2 da Diretiva 2013/36/UE, as autoridades competentes devem
garantir que o nivel de atuagao e de aplicagdo do SREP é determinado por esse plano.

49.A0 planearem as atividades de supervisdo, as autoridades competentes devem coordenar as
suas atividades a nivel interno para assegurar uma avaliagdo coerente, bem como com outras
partes direta ou indiretamente envolvidas na avaliagao, em especial quando Ihes for solicitado
um contributo.
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Titulo 3. Monitorizacao dos
indicadores essenciais

50.As autoridades competentes devem monitorizar regularmente os indicadores financeiros e
nao financeiros essenciais, a fim de acompanharem as altera¢des ao nivel da situagao
financeira e operacional e dos perfis de risco das instituicdes sob a sua supervisdo. Caso a
monitorizagdo revele alteragdes significativas do perfil de risco da instituicdo ou anomalias nos
indicadores, as autoridades competentes devem investigar as suas causas e, caso necessario,
rever a avaliacdo do elemento pertinente do SREP, incluindo a nota¢do do risco relevante, de
modo a detetar novas informagdes. As autoridades competentes devem rever regularmente e,
se necessario, atualizar os seus indicadores e instrumentos de monitorizagao, a fim de garantir
gue continuam a ser relevantes e eficazes.

51.Em consonancia com o modelo de atuagao do SREP descrito na sec¢do 2.4, as autoridades
competentes devem monitorizar os indicadores financeiros e nao financeiros essenciais, pelo
menos trimestralmente, para todas as instituicdes, e estabelecer um acompanhamento mais
frequente para refletir as caracteristicas especificas de uma instituicdo ou riscos e tendéncias
emergentes, dependendo da disponibilidade de dados (por exemplo, dados de mercado).

52.As autoridades competentes devem criar sistemas de monitorizacao para identificar padroes,
alteracdes significativas e anomalias no comportamento dos indicadores (ou de combinagbes
de indicadores), por exemplo através da definicdo de alertas com base em limiares de
materialidade. As autoridades competentes devem definir procedimentos de escalonamento
em caso de anomalias. A identificacdo de alteragGes significativas ou de anomalias nos
indicadores, nomeadamente quando as alteracGes apresentem valores divergentes em relagao
ao desempenho do grupo de instituicGes compardvel, deve ser considerada pelas autoridades
competentes como sinal da necessidade de uma andlise mais exaustiva.

53.As autoridades competentes devem adaptar os sistemas de monitorizacdo e os procedimentos
de escalonamento em caso de anomalias, de modo a refletir a dimensdo, a complexidade, o
modelo de negdcio e o perfil de risco da instituicdo, centrando-se nas regides geograficas, nos
setores e nos mercados em que a instituicao opera.

54.0s sistemas de monitorizacdo devem, no minimo, basear-se nas informag¢des e nos dados
comunicados as autoridades competentes e podem incluir os painéis de controlo (dashboards)
ou indicadores da EBA. Os sistemas de monitorizacdo devem incluir, pelo menos, os seguintes
indicadores institucionais:

a. indicadores relacionados com a andlise do modelo de negdcio da instituicdo (ver titulo 4), o
governo interno e os controlos (ver titulo 5), os riscos para o capital (ver titulo 6) e os riscos
para a liquidez e o financiamento (ver titulo 8); indicadores relativos ao risco de
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alavancagem excessiva (ver titulo 7) e indicadores decorrentes da aplicacdo do
Regulamento (UE) 2022/2554;

b. todos os racios decorrentes da aplicacdo do Regulamento (UE) n.2 575/2013 e da legislacdo
nacional que transpde a Diretiva 2013/36/UE no que se refere ao célculo dos requisitos
prudenciais minimos (por exemplo, o racio dos fundos proprios de base principais (Core Tier
1, CET1), o racio de cobertura de liquidez (liquidity coverage ratio, LCR) e o racio de
financiamento estavel liquido (net stable funding ratio, NSFR);

c. os requisitos minimos de fundos préprios e de passivos elegiveis (minimum requirements
for own funds and eligible liabilities, MREL) previstos na Diretiva 2014/59/UE;

d. indicadores pertinentes baseados em dados do mercado (por exemplo, a cotagdo de a¢Ges,
spreads de swaps de risco de incumprimento (credit default swap, CDS) ou spreads das
obrigagdes);

|15

e. sempre que aplicavel™, e, em particular, no caso de eventos idiossincraticos ou sistémicos,

os indicadores de recuperagao utilizados nos planos de recuperagao da propria instituicao;

f. sempre que disponiveis, indicadores baseados em informagBes quantitativas ou
qualitativas do reporte as autoridades competentes que possam apontar para o risco de
BC/FT.

55.As autoridades competentes devem articular os indicadores especificos das instituicdes com os
indicadores macroeconémicos pertinentes, caso disponiveis, referentes as zonas geogréficas,
setores e mercados em que a instituicdo opera. Devem também ter em conta estudos e
analises de mercado independentes e relevantes, incluindo relatérios sobre o panorama das
ameacas (threat landscape), sempre que estes estejam disponiveis, como fonte informativa de
pontos de vista alternativos.

15 Salvo dispensa no ambito das obrigagdes simplificadas, nos termos do artigo 4.2 da Diretiva 2014/59/UE do
Parlamento Europeu e do Conselho, de 15 de maio de 2014, que estabelece um enquadramento para a recuperagao e a
resolugdo de instituigdes de crédito e de empresas de investimento e que altera a Diretiva 82/891/CEE do Conselho, e
as Diretivas 2001/24/CE, 2002/47/CE, 2004/25/CE, 2005/56/CE, 2007/36/CE, 2011/35/UE, 2012/30/UE e 2013/36/UE e
os Regulamentos (UE) n.2 1093/2010 e (UE) n.2 648/2012 do Parlamento Europeu e do Conselho (JO L 173 de
12.6.2014, p. 190, ELI: http://data.europa.eu/eli/dir/2014/59/0j).
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Titulo 4. Anadlise do modelo de
negocio (BMA)

4.1. Consideracdes gerais

56.Este titulo especifica os critérios de avaliagdo do modelo de negdcio e da estratégia da
instituicdo. O objetivo desta avaliagao por parte das autoridades competentes é alcangar uma
compreensdo abrangente — tanto do ponto de vista atual como prospetivo — das operag¢des da
instituicdo, identificar vulnerabilidades significativas existentes ou potenciais que sejam mais
suscetiveis de ter um impacto significativo na instituicdo e avaliar a solidez global do seu
modelo de negécio e da sua estratégia. Na sequéncia desta avaliagdo, as autoridades
competentes devem determinar:

a. a viabilidade do atual modelo de negdcio da instituicdo, com base na sua capacidade para
gerar rendimentos aceitdveis nos 12 meses seguintes;

b. a sustentabilidade da estratégia da instituicdo com base na sua capacidade para gerar
rendimentos aceitaveis num periodo prospetivo de, pelo menos, trés anos, tendo em conta
os seus planos estratégicos e as suas projec¢oes financeiras.

57.As autoridades competentes devem utilizar os resultados da analise do modelo de negdcio
(business model analysis, BMA) para fundamentar a avaliacdo de todos os outros elementos
do SREP. Podem avaliar aspetos especificos da BMA, em especial a avaliagdo quantitativa do
modelo de negdcio, como parte da avaliacdo de outros elementos do SREP (por exemplo, a
compreensdo da estrutura de financiamento pode fazer parte da avaliacdo dos riscos para a
liquidez).

58.A0 realizarem a BMA, as autoridades competentes devem ter em conta os riscos ambientais,
sociais e de governacdo (ASG), dando prioridade aos riscos de transicdo ambiental e aos riscos
fisicos, com vista a avaliar as implicagdes estratégicas e prudenciais desses riscos para o
modelo de negdcio da instituicdo a curto, médio e longo prazo.

59.As autoridades competentes devem também utilizar a andlise do modelo de negdcio para
avaliar as implicacbes prudenciais dos riscos de BC/FT, associados ao modelo de negdcio da
instituicdo. Para tal, as autoridades competentes devem utilizar os dados recebidos das
autoridades de supervisdo ABC/CFT para complementar as suas conclusdes da supervisdo
continua e avaliar se estas suscitam preocupacdes prudenciais relativas ao risco de BC/FT. Se
resultar da avaliacdo que o modelo de negdcio da instituicdo suscita preocupacdes prudenciais
relativas ao risco de BC/FT, as autoridades competentes devem partilhar o resultado da
avalia¢do prudencial do modelo de negdcio com a autoridade de supervisdo ABC/CFT2,

16 De acordo com as OrientagGes da EBA relativas a cooperagdo ABC/CFT (EBA/GL/2021/15).
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60.Para realizar a BMA, as autoridades competentes devem utilizar pelo menos as seguintes

fontes de informacdo quantitativa e qualitativa:

a.

4.2.

o(s) plano(s) estratégico(s) da instituicdo, incluindo as previsdes prospetivas e para o ano
corrente e 0s pressupostos econémicos subjacentes;

a informacgédo financeira (por exemplo, informagdes divulgadas no dmbito do balanco e da
demonstragdo de resultados);

os relatérios regulamentares (COREP, FINREP e registo de crédito (credit register), se
disponiveis);

os relatdrios internos (informagdo de gestdo, incluindo, quando disponivel, a contribui¢do
para a rendibilidade por segmentos de atividade, planeamento de capital, relatérios de
liquidez, resiliéncia operacional e relatérios internos de risco);

. 0s planos de recuperacgao;

os planos de resolucdo, incluindo os trabalhos e os resultados da avaliagdo da
resolubilidade fornecidos pela autoridade de resolugdao de acordo com o artigo 14.2 da
Diretiva 2014/59/UE;

o plano da instituicdo para fazer face aos riscos ASG, a elaborar em conformidade com o
artigo 76.2, n.2 2, da Diretiva 2013/36/UE;

. os relatérios de terceiros (por exemplo, relatdrios de auditoria, relatdrios de analistas de

crédito/acdes);

outros estudos/levantamentos pertinentes relativos a estabilidade macroprudencial ou
financeira (por exemplo, do Fundo Monetario Internacional (FMI), de instituicGes e
autoridades macroprudenciais ou de instituicGes europeias).

Identificacao das areas de incidéncia da BMA

Areas de avaliacdo

61.De acordo com o modelo de atuacdo estabelecido no titulo 2, as autoridades competentes

devem centrar a sua analise nas areas de avaliacdo mais relevantes para o modelo de negécio

da instituicdo. O ambito e a profundidade da BMA podem variar em fungao do nimero e da

natureza das andlises de supervisdo ja realizadas nessa instituicdo. Esta avaliacdo deve, em

gualquer caso, permitir as autoridades competentes formar uma opinido sobre a viabilidade e

a sustentabilidade globais do modelo de negdcio da instituicdo.

62.As autoridades competentes devem avaliar a relevancia das alteragdes introduzidas no modelo

de negdcio da instituicdo, em comparagdo com a andlise de supervisdo anterior, a fim de

determinar o ambito e a profundidade da sua avaliagdo, bem como em que medida a avaliacdo

de supervisdo anterior pode servir de referéncia para a nova avaliagdo. Ao formar essa

opinido, as autoridades competentes devem, em particular, ponderar se ocorreram altera¢des

relevantes nas seguintes areas da instituicdo:

a.

no plano estratégico previamente comunicado e avaliado;
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b. na estrutura e na composicdo do balanco, incluindo alteracdes nas fontes de lucro e na sua
concentracdo, crescimento dos ativos, alteracdes na estrutura do passivo ou mudangas nos
indicadores financeiros e de risco relevantes, e ter em conta os resultados do
acompanhamento dos indicadores descritos no titulo 3;

C. na governacao e nas operacoes, incluindo aquisicoes, fusGes ou alienacdes de outras
entidades, abertura ou saida de areas de atividade ou mercados geograficos, bem como
alteragdes na infraestrutura de TI.

Identificacdo dos segmentos de atividade mais importantes

63.As autoridades competentes devem realizar uma avaliagdo da materialidade dos segmentos de
atividade da instituicdo, a fim de determinar as areas fundamentais em que a BMA se deve
concentrar. Para efeitos da referida avaliacdo, as autoridades competentes devem ter em
conta:

a. a relevancia dos segmentos de atividade em termos de geracdo de lucros/prejuizos,
incluindo as areas geograficas, as filiais/sucursais e as linhas de produtos que sdo mais
significativas com base na sua contribuicdo para as receitas/custos globais na
demonstragao de resultados, no risco (por exemplo, com base no TREA ou noutras medidas
de risco) e/ou nas prioridades organizacionais/legais (por exemplo, obriga¢des especificas
dos bancos do setor publico oferecerem produtos especificos);

b. as conclusdes de supervisao anteriores, incluindo as decorrentes de inspe¢des no local —
sempre que essas conclusdes possam fornecer indicadores sobre os segmentos de
atividade que requerem uma investigacdao mais aprofundada —, bem como as conclusdes e
observacoes de relatérios de auditoria interna ou externa — nomeadamente se a funcdo de
auditoria interna identificou questdes especificas relativas a sustentabilidade ou viabilidade
de determinados segmentos de atividade;

c. as conclusdes de analises de supervisdao tematicas — se a analise do setor revelou questdes
subjacentes comuns que suscitam uma analise adicional especifica da instituicdo;

d. a importancia para os planos estratégicos — se existem segmentos de atividade que a
instituicdo deseje reforgar substancialmente ou reduzir;

e. comparagbes com 0s pares — se um segmento de atividade apresentou um desempenho
extremo (outlier) em comparagdo com o desempenho dos pares, sempre que essa
informacdo esteja disponivel para as autoridades competentes. Para identificar entidades
comparaveis relevantes para a BMA, as autoridades competentes devem ter em conta os
produtos/segmentos de atividade concorrentes que visam a mesma fonte de
lucros/clientes, os regimes regulamentares e os riscos geopoliticos da localizagcdo das
operagdes, bem como outros fatores adequados ao setor em que a instituicdo opera.

25

European
Banking
Authority



eba E‘éf&%ba

Authority

4.3. Avaliagado da robustez da BMA e identificacao de
vulnerabilidades

64.As autoridades competentes devem realizar uma andlise das caracteristicas quantitativas do
atual modelo de negécio da instituicdo, a fim de avaliar a sua capacidade de gerar lucros
aceitaveis a curto, médio e longo prazo, tendo em conta a apeténcia pelo risco da instituicdo e
as suas estruturas de financiamento e de fundos proéprios. As andlises a realizar pelas
autoridades competentes devem incluir:

a. fatores determinantes da rendibilidade, incluindo tendéncias, através da avaliagdao dos
elementos subjacentes a capacidade de gera¢do de resultados da instituicdo, apds a
exclusdo de itens excecionais e pontuais, a desagrega¢do das fontes de receitas, a
desagregacdo dos custos e a sua alocagao, as provisGes para imparidade e os racios-chave
(por exemplo, margem de juro liquida, racio custos/receitas, imparidade de crédito e custo
do risco). Esta avaliagdo pode ser complementada pela andlise dos indicadores de
rendibilidade ajustados ao risco relevantes (por exemplo, o Retorno sobre o Capital
Atribuido — ROAC, ou o Retorno sobre o Capital Ajustado ao Risco — RAROC), sempre que

estes estejam disponiveis e sejam considerados fidveis;

b. o balango, incluindo as tendéncias, através da avaliagdo da composicdo dos ativos e
passivos, da estrutura de financiamento, da evolucao do TREA e dos fundos proprios, e dos
racios-chave (por exemplo, rendibilidade dos capitais proprios/ativos, Core Tier 1, défice de
financiamento), bem como das concentragGes na demonstracdo de resultados e no balango
relacionadas com clientes, setores e areas geograficas;

c. apeténcia pelo risco e niveis de tolerancia, através da avaliacdo dos limites formais
estabelecidos pela instituicdo por tipo de risco e do cumprimento desses limites, a fim de
compreender os riscos que a instituicdo estd disposta a assumir para impulsionar o seu
desempenho financeiro e garantir a resiliéncia operacional. Tal deve abranger também a
tolerancia ao impacto de perturbagées nas TIC.

65.As autoridades competentes devem realizar uma andlise de aspetos qualitativos do atual
modelo de negdcio da instituicdo para compreender os seus fatores de sucesso e as suas
principais dependéncias. As andlises a realizar pelas autoridades competentes devem incluir:

a. o contexto empresarial, através da avaliacdo do ambiente futuro em que a instituicdo
opera, com base nas suas principais ou mais significativas exposi¢des geograficas e
empresariais. No ambito desta avalia¢do, as autoridades competentes devem desenvolver
uma compreensdo das principais varidveis macroecondmicas, das tendéncias do mercado,
do panorama concorrencial e de outros desenvolvimentos relevantes (tais como alteragées
regulamentares e legais);

b. as principais dependéncias internas e externas, através da avaliacdo dos principais fatores
exogenos e enddgenos que podem influenciar o sucesso do modelo de negdcio, tendo em
conta os mecanismos de governo e controlo internos associados;
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c. o franchise e as dreas de vantagem competitiva, avaliando a reputacdo da instituicdo e a
solidez das relacdes com clientes, fornecedores e parceiros, bem como se existem dreas em
que a instituicdo tem uma vantagem competitiva sobre os seus pares;

d. Apoio em matéria de TIC, através da avaliacdo do nivel e da adequacdo do alinhamento
entre as TIC e a atividade da instituicdo em termos de estratégia, objetivos, atividades,
recursos e funcdes, e da analise da possibilidade de quaisquer questdes relacionadas com
as TIC poderem afetar a estratégia e os objetivos da instituicao.

66.As autoridades competentes devem complementar a analise através da realizacdo de uma
andlise prospetiva (tanto quantitativa como qualitativa) das proje¢des financeiras e do plano
estratégico da instituicdo, a fim de compreender os pressupostos e as dependéncias
subjacentes, bem como a razoabilidade e o grau de risco da sua estratégia empresarial. As
analises a realizar pelas autoridades competentes devem incluir:

a. a estratégia global e os fatores de sucesso, através da avaliagdo dos principais objetivos de
gestdo quantitativos e qualitativos e do desfasamento entre o modelo de negdcio previsto
— apds a execuc¢do — e o modelo atual;

b. o desempenho financeiro projetado, avaliando a razoabilidade e a coeréncia dos
pressupostos da instituicdo que orientam a sua estratégia e as suas previsoes;

c. as capacidades de execucdo, através da avaliagdo do historial da administragdo na
concretizacdo de estratégias e previsOes anteriores, bem como da capacidade global da
instituicdo para tirar partido das vantagens competitivas e dos fatores de sucesso na
condugdo dos seus negécios e para gerar rendimentos de forma eficaz. No quadro desta
analise, as autoridades competentes devem ter em consideragao:

i. aadequacdo do quadro de reparticao de custos — no que diz respeito a sua capacidade
de refletir a rendibilidade dos segmentos de atividade/unidades de negdcio;

ii. o quadro de fixacdo dos precos de transferéncia dos fundos — em termos de
determinacdo adequada da componente de rendimento liquido para cada segmento de
atividade/unidade de negdcio, produto e cliente;

iii. o quadro de fixacdo de precos dos empréstimos — em termos de governac¢do adequada
do processo de fixacdo de precos dos empréstimos, metodologia de fixagcdo de precos,
consideracdo adequada de todas as componentes da fixacdo de precos dos empréstimos
e monitorizagdo e reporte expost da rendibilidade das decisGes de fixacdo de precos dos
produtos;

iv. o quadro de partilha de receitas entre as instituicdes estabelecidas na Unido que fazem
parte de grupos de paises terceiros e outras entidades desse grupo estabelecidas fora
da Unido e ndo consolidadas pela empresa-mde da UE — em termos de partilha
equitativa de lucros e perdas entre entidades ou segmentos de atividade que participam
no ciclo de vida das transac¢des, e de governacao adequada.

67.Na analise, as autoridades competentes devem ter em conta todas as indicacbes de que o
modelo de negdcio e as atividades ddo origem a um aumento dos riscos de BC/FT, incluindo as
atividades de criptoativos ou de aceitacdo de depdsitos ou o estabelecimento ou a utilizacdo
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de entidades juridicas em paises terceiros de risco elevado identificados de acordo com o
artigo 9.2 da Diretiva (UE) 2015/849. Caso existam, estas indicacdes devem ser
complementadas por uma analise quantitativa, se for caso disso, com incidéncia, em especial,
na relevancia das receitas e dos rendimentos das operacdes realizadas nesses paises terceiros
de risco elevado, nas concentracbes de exposicbes a clientes relativamente aos quais a
instituicdo aplica medidas reforcadas de diligéncia quanto a clientela, conforme previsto no
capitulo I, sec¢do 3, da Diretiva 2015/849. As autoridades competentes devem trocar
informacdes com a autoridade de supervisdo ABC/CFT sobre estas indica¢cdes, conforme
estabelecido no ponto 5963.

4.4. Viabilidade e sustentabilidade do modelo de negdcio

68.As autoridades competentes devem avaliar a resiliéncia do modelo de negdcio da instituicdo
face a choques externos e a sua adaptabilidade as mudancgas estruturais, em termos da sua
capacidade para os absorver e para se adaptar a fatores exégenos que possam ameacar 0s
objetivos empresariais e estratégicos. As analises a realizar pelas autoridades competentes
devem incluir:

a. riscos relacionados com o clima e outros riscos ambientais, através da avaliagdo do seu
impacto no ambiente empresarial e na estratégia empresarial atuais e futuros da
instituicdo, da exposicdo da instituicdo a riscos de transi¢do e riscos fisicos significativos,
bem como da elaboracgdo e implementacdao de um plano para monitorizar e gerir os riscos
financeiros decorrentes de fatores ASG — incluindo os que resultam do processo de
transicdo para os objetivos regulamentares, em particular os objetivos relacionados com o
clima aplicaveis na(s) jurisdicao(0es) onde a instituicdo opera;

b. a digitaliza¢do, avaliando o nivel de utilizacdo e ado¢do de novas tecnologias e o impacto na
estratégia de negdcio e no plano de negdcio da instituicdo, nas capacidades de execugdo e
no controlo dos custos, bem como na geracdo de receitas;

c. a resiliéncia operacional, através da andlise da abordagem da instituicdo em matéria de
resiliéncia operacional e da forma como esta é tida em conta na estratégia empresarial pelo
Orgdo de administracao;

d. os riscos geopoliticos, avaliando a origem das incertezas geopoliticas e a sua inclusdo na
estratégia de negdcio, bem como o seu impacto financeiro na rendibilidade atual e futura
da instituicdo, tendo igualmente em conta a capacidade da instituicdo para suportar essas
incertezas, por exemplo através da sua diversificacdo geografica e do seu perfil de negdcio;

e. as atividades relacionadas com criptoativos, se for o caso, através da avaliacdo da prestacgao
de servigos relacionados com criptoativos pela instituicdo e de quaisquer outras atividades
relacionadas com criptoativos.

69.Com base na analise realizada, as autoridades competentes devem formar, ou atualizar, a sua
opinido sobre os seguintes elementos:
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a. as vulnerabilidades fundamentais a que o modelo de negdcio e a estratégia da instituicdo a

expéem ou podem expor, tais como concentracdes ou assuncdo excessivas de riscos, ma
orientacao estratégica da rendibilidade e capacidade de execucdo;

. a viabilidade do atual modelo de negdcio da instituicdo, tal como definida no ponto 56,
tendo em conta o seu desempenho quantitativo, a apeténcia pelo risco, a estrutura de
financiamento, os principais fatores de sucesso e dependéncias, bem como o ambiente de
negaocio;

a sustentabilidade da estratégia da instituicdo, tal como definida no ponto 56, com base na
razoabilidade do seu plano estratégico e das suas previsdes financeiras, e tendo em conta a
avaliagdo de supervisdo do desempenho financeiro previsto, da estratégia global, do nivel
de resiliéncia operacional e das capacidades de execugdo. As autoridades competentes
devem também ter em conta a capacidade da instituicdo para garantir a sua resiliéncia a
médio e longo prazo face aos riscos ambientais, considerando horizontes de longo prazo
de, pelo menos, dez anos, nomeadamente através da andlise das avaliagGes da resiliéncia
do modelo de negdcio face a riscos ambientais realizadas pela instituicdo, em
conformidade com as Orientacdes da EBA sobre a anélise de cendrios ambientais’;

4.5. Resumo das conclusdes, da notacao e das medidas de

supervisao

70.Com base na avaliacdo da viabilidade e sustentabilidade, bem como de quaisquer riscos e

vulnerabilidades potenciais para a instituicao, as autoridades competentes devem formar uma

opinido sobre o modelo de negdcio da instituicdo. A opinido deve estar refletida numa sintese

das conclusdes e ser acompanhada por uma notac¢do da viabilidade calculada com base nas

consideracgdes especificadas no quadro 2.

Quadro 2. Consideragdes de supervisdo relativas a atribuigdo de uma notagéo do modelo de negdcio

[\ [o] £=TeF: o) Opinido do Consideragoes
supervisor
1 O modelo e A instituicdo ocupa uma posicdo concorrencial forte nos mercados
negocio escolhidos e dispde de uma estratégia que podera reforcar essa
estratégia posi¢do.
implicam e A instituicdo gera rendimentos elevados e estdveis, que sdo
baixo proporcionais ao risco que assume, tendo em conta a sua apeténcia

risco pelo risco e a sua estrutura de financiamento, e que ndo resultam de
viabilidade uma assuncdo excessiva de risco nem da dependéncia de uma
instituicao. estratégia irrealista.

Ndo existem concentragGes significativas de ativos ou concentragdes
insustentaveis de fontes de rendimento.

A instituicdo dispde de projecGes financeiras elaboradas com base
em pressupostos razodveis acerca do contexto econdmico futuro.

A instituicdo aborda as implicagcdes estratégicas dos riscos ASG
significativos, em especial os riscos de transicdo ambiental e os
riscos fisicos, para o seu modelo de negdcio a curto, médio e longo
prazo através de um processo solido de planeamento da transigdo.

17 EBA/GL/2025/04
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Consideragdes

Os planos estratégicos sdo adequados, tendo em conta o atual
modelo de negdcio e as capacidades de execugdo da administragdo.

O modelo de
negécio e a
estratégia

representam um
nivel médio-baixo
de risco para a
viabilidade da
instituicao.

Os produtos ou os servigos da instituicdo estdo sujeitos a pressao
concorrencial num ou em varios mercados fundamentais. Subsistem
algumas duvidas sobre a sua estratégia para resolver a situagao.

A instituicdo gera rendimentos médios e/ou apresenta um
desempenho histérico que, em comparagdo com os dos seus pares,
sdo largamente proporcionais ao risco que assume, tendo em conta
a sua apeténcia pelo risco e a sua estrutura de financiamento.
Existem algumas concentragBes de ativos ou de fontes de
rendimento.

A instituicdo dispde de proje¢bes financeiras elaboradas com base
em pressupostos otimistas acerca do futuro contexto econémico.

A instituicdo aborda, de forma geral, as implicagdes estratégicas dos
riscos ASG significativos — em particular a transicdo ambiental e os
riscos fisicos — para o seu modelo de negdcio, através de um
processo de planeamento da transicao globalmente razoavel, mas
ndo totalmente robusto.

Os planos estratégicos sdao razodveis, tendo em conta o atual
modelo de negdcio e as capacidades de execug¢dao da administragao,
mas nao estao isentos de risco.

O modelo de
negécio e a
estratégia
representam um
nivel médio-
elevado de risco
para a viabilidade
da instituicdo.

A posicdo concorrencial dos produtos/servicos da instituicdo nos
mercados escolhidos é fraca e poucos dos seus segmentos de
atividade apresentardo boas perspetivas. A quota de mercado da
instituicdo pode estar a diminuir significativamente. Subsistem
duvidas quanto a sua estratégia para resolver a situagao.

A instituicdo gera rendimentos que sdo frequentemente fracos ou
instaveis, ou que ndo sdo proporcionais ao risco que assume, tendo
em conta a sua apeténcia pelo risco ou a sua estrutura de
financiamento, o que suscita preocupacées a nivel da supervisao.
Existem importantes concentracbes de ativos ou fontes de
rendimento concentradas.

A instituicdo dispde de proje¢Ges financeiras elaboradas com base
em pressupostos excessivamente otimistas acerca do futuro
contexto econdémico.

A instituicdo aborda apenas parcialmente as implicacGes
estratégicas dos riscos ASG significativos, em particular a transicao
ambiental e os riscos fisicos, no que diz respeito ao seu modelo de
negodcio. O seu processo de planeamento da transicdo apresenta
alguns pontos fracos e/ou deficiéncias.

Os planos estratégicos podem nao ser plausiveis, tendo em conta o
atual modelo de negdcio e as capacidades de execucdo da
administragao.

O modelo de
negécio e a

estratégia
representam um
nivel elevado de
risco para a
viabilidade da
instituicao.

A posicdo concorrencial dos produtos ou servigos da instituicdo nos
mercados escolhidos é muito fraca e as perspetivas dos segmentos
de atividade em que a instituicdo participa sdo muito pouco
prometedoras. E muito pouco provavel que os planos estratégicos
resolvam a situagdo.

A instituicdo gera rendibilidade de uma forma muito insuficiente ou
altamente instavel, ou depende de uma apeténcia pelo risco ou de
uma estrutura de financiamento inaceitaveis para gerar
rendibilidade adequada.
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Notagao Opinido
supervisor

Consideragoes

e Ainstituicdo apresenta concentragGes de ativos extremas ou fontes
de rendimento concentradas insustentdveis.

e A instituicdo dispde de proje¢Oes financeiras elaboradas com base
em pressupostos muito irrealistas acerca do futuro contexto
econdémico.

e Alinstituicdo esta exposta a riscos ASG significativos, nomeadamente
riscos relacionados com a transigdo ambiental e riscos fisicos, e ndo
aborda as implicagdes estratégicas para o seu modelo de negdcio. O
seu processo de planeamento da transicdo é incompativel com a
globalidade da sua estratégia de negdcio. O seu processo de
planeamento da transi¢do apresenta graves falhas e/ou deficiéncias.

e Os planos estratégicos ndo sdo razoaveis, tendo em conta o atual
modelo de negdcio e as capacidades de execuc¢do da administragdo.

71.0 quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar em caso de identificagdo de deficiéncias no modelo
de negdcio da instituicdo. As autoridades competentes devem decidir sobre o tipo de medida
de supervisdo com base na sua eficacia face a deficiéncia especifica identificada.

72.As autoridades competentes podem aplicar medidas de supervisdo adicionais (incluindo
medidas quantitativas, em conformidade com o artigo104.2, n.21, alineaa), da
Diretiva 2013/36/UE) ou uma combinacdo das mesmas, se estas forem consideradas mais
adequadas para corrigir as deficiéncias identificadas.

Quadro 3. Lista potencial e ndo exaustiva de medidas de superviséo decorrentes da BMA

Potenciais medidas de supervisdao a adotar pelas autoridades competentes em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), m) e n), da Diretiva 2013/36/UE — As autoridades competentes
podem exigir que a institui¢ao:

A. ajuste o plano financeiro assumido na estratégia, se este nao for apoiado pelo planeamento de capital
interno ou por pressupostos crediveis;

B. introduza altera¢des as estruturas organizacionais, reforce as func¢Ges de gestdo e de controlo de
riscos e crie mecanismos para apoiar a aplicacdo do modelo de negdcio ou da estratégia;

C. introduza alteragdes aos sistemas informaticos, e reforce os mesmos, para apoiar a aplicagdo do
modelo de negdcio ou da estratégia;

D. introduza alteragdes no modelo de negdcio ou na estratégia;

E. reduza o risco inerente aos produtos que originam/distribuem, incluindo exigindo alteracées dos riscos
inerentes a determinadas ofertas de produtos e/ou exigindo melhorias nos mecanismos de governacgdo e
controlo relativos ao desenvolvimento e manutencdo de produtos;

F. reduza o risco inerente aos seus sistemas, nomeadamente exigindo melhorias nos sistemas,
aumentando o nivel de investimento ou acelerando a implementagdo de novos sistemas; e/ou exigindo
melhorias nos mecanismos de governacdo e controlo relativos ao desenvolvimento e manutencdo dos
sistemas;

G. reduza o risco inerente as suas atividades, incluindo as atividades subcontratadas, introduzindo
alteracdes ou reduzindo determinadas atividades com vista a reduzir o seu risco inerente; e/ou exigindo
melhorias nos mecanismos de governagdo e controlo e na supervisdo das atividades subcontratadas;

H. reduza os riscos ASG, em especial os riscos ambientais, através de ajustamentos a sua estratégia de
negaocio, para os quais pode ser solicitado um reforco dos objetivos, medidas e a¢Ges incluidos no plano
da instituicdo a elaborar em conformidade com o artigo 76.2, n.2 2, da Diretiva 2013/36/UE.
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Titulo 5. Avaliacao do governo
interno e dos controlos a nivel da
instituicao

5.1. Consideracgdes gerais

73.Para avaliar o governo interno e os controlos a nivel da instituicdo, as autoridades
competentes devem avaliar, nomeadamente, a conformidade da instituicdo com os atos
juridicos publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.

74.As autoridades competentes devem avaliar a adequagao dos mecanismos de governo interno
da instituicdo, tendo em conta a natureza, a dimensdo e a complexidade dos riscos inerentes
ao modelo de negécio e as atividades da instituicdo. As autoridades competentes devem
determinar em que medida a instituicdo cumpre os requisitos legais e regulamentares
aplicaveis em matéria de mecanismos sélidos de governo interno, incluindo os enumerados no
ponto anterior, e identificar eventuais deficiéncias. As autoridades competentes devem avaliar
se existem riscos significativos decorrentes de mecanismos de governo interno insuficientes e
do seu potencial efeito no perfil de risco, na resiliéncia operacional e na sustentabilidade da
instituicdo. Para o efeito, devem ser avaliadas as seguintes dreas, em conformidade com o
principio da proporcionalidade e de atuagao de supervisao descritos no titulo 2:

a. aestrutura organizacional, o drgdo de administracao e os seus comités;
b. a cultura de risco e a conduta empresarial;

as politicas e praticas de remuneracao;

o o

as fung¢oes de controlo interno;

@

o quadro de gestdo dos riscos;

f. os sistemas de TIC, a agregacdo de dados sobre os riscos e a elaboracdo de relatdrios sobre
os riscos (risk reporting);

g. os riscos de BC/FT e as preocupagdes prudenciais;

h. a governacdo do plano de recuperacao.

75.A0 avaliarem os dominios abrangidos pelas alineas a) a f) do ponto anterior, as autoridades
competentes devem ter em conta os riscos ASG, dando prioridade a transicdo ambiental e aos
riscos fisicos.

76.A avaliacdo do governo interno deve orientar a avaliagdo especifica da gestdo e dos controlos
dos riscos, conforme especificado nos titulos 6 e 8, e a avaliagdo do ICAAP e do ILAAP na
avaliacdo dos fundos prdprios do SREP (titulo 7) e na avaliacdo da liquidez e do financiamento
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do SREP (titulo 8). Da mesma forma, a analise risco a risco dos célculos/estimativas de fundos
proprios do ICAAP, tratada no titulo 7, e as eventuais deficiéncias identificadas através dessa
analise, devem orientar a avaliacdo do quadro global do ICAAP efetuada nos termos do
presente titulo.

77.No ambito da avaliagdo global da governo interno e dos controlos a nivel da instituicao, as
autoridades competentes devem avaliar a capacidade da instituicdo para corrigir de forma
eficaz e atempada as deficiéncias identificadas e/ou as preocupacdes de supervisdo
manifestadas pelas autoridades competentes. Ao realizar esta avaliagdao, as autoridades
competentes devem ponderar se o historial da instituicdo demonstra a sua capacidade e
intencdo de dar resposta as preocupacdes de supervisdo e/ou as deficiéncias identificadas de
forma eficaz e atempada, e se este aspeto ja foi tido em conta na avalia¢do de outras areas do
SREP. Para o efeito, as autoridades competentes devem tirar partido da avaliacgdo dos
seguintes elementos:

a. o papel do érgdo de administracdo na (i) avaliagdo da eficacia dos mecanismos de governo
da instituicdo, em particular no que se refere as medidas corretivas, e na (ii) adogdo de
medidas adequadas para dar resposta as preocupacdes e/ou deficiéncias identificadas pela
autoridade de supervisdo (reagao eficaz as preocupac¢des da autoridade de supervisdo);

b. a cultura de risco dentro da institui¢do;

c. a adequacgdo e a tempestividade das informacdes fornecidas e trocadas com a autoridade
competente;

d. a qualidade dos relatérios internos sobre as medidas corretivas apresentados ao dérgao de
administracdo, a dire¢do e as fun¢des de controlo interno;

e. o papel das fungdes de controlo interno na analise da adequacdo e eficdcia das medidas
corretivas adotadas.

78.A0 avaliarem o governo interno e os controlos a nivel da instituicdo das filiais, as autoridades
competentes devem analisar, além de todos os elementos enumerados neste titulo, a
aplicacdo coerente nas filiais das politicas e procedimentos do grupo e as medidas adotadas
pelas entidades do grupo para garantir a conformidade das suas operacdes com todas as leis e
regulamentos aplicaveis.

5.2. Estrutura organizacional, 6rgao de administracdo e seus
comités

79.A0 avaliar a estrutura organizacional da instituicdo, o 6rgao de administracdo e os comités, as
autoridades competentes devem verificar a conformidade da instituicdo com os artigos 74.9,
88.2 e 91.2 da Diretiva 2013/36/UE, as Orientacdes da EBA sobre governo interno'® e com as
Orientac¢des Conjuntas da ESMA e da EBA sobre a avaliagdo da adequag¢dao dos membros do
6rgdo de administracdo e dos titulares de fun¢des essenciais'®. No contexto da avaliacdo da

18 EBA/GL/2021/05
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estrutura organizacional e operacional da instituicdo e, se for caso disso, da estrutura

organizacional e operacional do grupo, as autoridades competentes devem considerar,
nomeadamente, se:

a.

estd devida e claramente estabelecida, com linhas de responsabilidade bem definidas,
transparentes e coerentes, incluindo no que diz respeito ao 6rgdo de administracdo e seus
comités;

é adequada a dimensado e a complexidade da empresa e das suas operagdes;

é transparente para as partes interessadas, incluindo os colaboradores e os acionistas.

No contexto da avaliagdo do 6rgao de administragdo da instituicdo, as autoridades

competentes devem considerar, nomeadamente, se:

a.

0 orgdao de administracdo conhece e compreende a estrutura juridica, organizacional e
operacional da instituicdo («conhega a sua estrutura») e os seus riscos, incluindo a
supervisdo adequada;

onde aplicavel, o érgdo de administra¢do da instituicdo consolidante compreende nao s a
organizacao do grupo e as func¢des das diferentes entidades, mas também as ligacdes e
relagGes entre as mesmas;

0 6rgdo de administragao tem, coletivamente, um conhecimento adequado do modelo de
negocio e das atividades da instituicdo e se mantém conhecimentos e competéncias
suficientes e atualizados no que diz respeito aos riscos relevantes, incluindo os riscos das
TIC, os riscos ASG e outros riscos emergentes, através de formacgao regular;

. ainstituicdo dispde de uma politica destinada a promover a diversidade e a inclusdo no seio

do 6rgao de administracdo e avalia regularmente estes aspetos, incluindo o equilibrio de
género, bem como se a composicao, o funcionamento e o planeamento da sucessdo do
conselho de administragdo apoiam uma tomada de decisdes eficaz e refletem os objetivos
da instituicdo em matéria de diversidade e inclusao;

os membros do 6rgdo de administracdo interagem de forma eficaz, nomeadamente entre
as suas fungoes de gestao e de fiscalizacao;

cada membro do 6rgdo de administracdo atua com independéncia de pensamento,
dedicando tempo suficiente e estando devidamente informado sobre a situacdo de risco da
instituicao;

0 Orgdo de administracdo, no exercicio da sua funcdo de fiscalizacdo, criou, quando
aplicavel, comités de risco, de auditoria, de nomeac¢Ges e de remuneracdes, e se esses
comités cumprem as suas funcdes conforme previsto no quadro juridico e regulamentar
aplicavel.

81.A0 analisarem a composicdo e o funcionamento do 6rgdo de administracdo da instituicdo e

dos seus comités, as autoridades competentes devem também ter em conta quaisquer

conclusdes pertinentes das avaliagGes da adequacdo dos membros do 6rgdo de administragdo

e dos titulares de fungGes essenciais da instituicdo, realizadas pela instituicdo ou, se for caso

disso, pelas autoridades competentes. As autoridades competentes devem analisar os
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resultados do processo de identificacdo dos titulares de fungdes-chave da instituicdo e avaliar
o nivel de responsabilizagdo individual, tendo em conta as declaragdes individuais relativas as
funcdes e deveres de todos os membros do érgao de administracdo no ambito da sua funcao
de gestdo, da direcdo e dos titulares de funcdes essenciais, bem como o mapeamento das
funcdes, incluindo detalhes sobre as linhas hierdrquicas, as linhas de responsabilidade e as
pessoas que fazem parte dos mecanismos de governo da instituicdo, bem como as respetivas
fungdes.

5.3. A cultura de risco e a conduta empresarial

82.Ao avaliar a cultura de risco e a conduta empresarial da instituicdo, as autoridades
competentes devem avaliar o cumprimento, por parte da instituicao, das Orienta¢des da EBA
em matéria de governo interno. Neste contexto, as autoridades competentes devem
ponderar, nomeadamente, se:

a. a instituicdo possui valores empresariais coerentes e uma cultura de risco sdlida, (i)
apoiados por politicas e procedimentos eficazes e robustos, bem como por a¢des de
comunicagdo e formacgao dirigidas a todo o pessoal, incluindo um cédigo de conduta e um
guadro adequado para a gestdo de conflitos de interesses e mecanismos de comunicagao,
com vista a promover um comportamento responsdvel e ético e a monitorizar e gerir as
exposicoes a partes relacionadas, e (ii) promotores de um ambiente de comunicac¢do aberta
e de debate construtivo;

b. o 6rgao de administracdao, a direcdo de topo e os titulares de fung¢des essenciais estao
empenhados em promover uma forte cultura de risco e empresarial e uma conduta
empresarial responsavel;

c. évisivel um elevado nivel de sensibilizacdo para os riscos em toda a instituicdo;

d. a instituicdo integra a sensibilizacdo para os riscos nos seus processos de tomada de
decisdo, incluindo a atribuicdo adequada da responsabilidade pelos riscos.

83.As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro adequado
para identificar, documentar e gerir as transacées com partes relacionadas, incluindo um
processo de aprovacdo, limites de exposicdo, condi¢cbes de plena concorréncia, bem como
mecanismos de acompanhamento e comunica¢do. As autoridades competentes devem
também avaliar o nivel de supervisdo exercido pelo érgdo de administracdo.

5.4. Politicas e praticas de remuneracao

84.Ao avaliarem as politicas e praticas de remuneracdo da instituicdo, as autoridades
competentes devem avaliar o cumprimento pela instituicdo dos artigos 74.2, 92.2 e 94.2 da
Diretiva 2013/36/UE, do Regulamento Delegado (UE) 2021/923 e das Orientacdes da EBA
relativas a politicas de remuneracdo s3s?°. Neste contexto, as autoridades competentes devem
ponderar, nomeadamente, se:

20 EBA/GL/2021/04
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a instituicdo implementou politicas e prdticas de remuneracdo adequadas e neutras do
ponto de vista do género para todos os membros do pessoal, aprovadas, regularmente
revistas e supervisionadas pelo 6rgdao de administracdo, e se essas politicas cumprem os
requisitos legais e regulamentares aplicaveis;

b. as funcdes de controlo interno estdo envolvidas na concecdo das politicas de remuneracao
e verificam a sua adequada revisdo, monitorizacao e atualizacao;

c. as politicas e praticas de remuneragdao promovem uma gestdao de riscos sélida e eficaz,
nomeadamente tendo em conta a propensdo ao risco da instituicdo no que diz respeito aos
riscos ASG, e sdo coerentes com as estratégias de negdcio e de risco da instituicdo, a sua
cultura de risco e os seus valores institucionais, os interesses a longo prazo da instituicdo e
as medidas relativas a conflitos de interesses, ndo proporcionando incentivos a assung¢ao
excessiva de riscos;

d. a instituicdo identificou corretamente todos os seus membros do pessoal cujas atividades
tém um impacto significativo no seu perfil de risco, em conformidade com os requisitos
legais e regulamentares aplicaveis;

e. a propor¢do entre a remuneragao varidvel e a remuneracdo fixa é adequada, e a
componente varidvel da remuneracdo ndo excede 100 % da componente fixa da
remuneracao (ou 200 %, mediante aprovacgao dos acionistas) para o pessoal identificado;

f. ainstituicdo procedeu a uma reparticao adequada das componentes fixas e varidveis, sem
recorrer a mecanismos ou praticas destinados a contornar os requisitos em matéria de
remuneracgao;

g. a remuneracdo varidvel se baseia no desempenho (tendo em conta critérios financeiros e
nao financeiros) e no cumprimento, por parte da instituicdo, dos requisitos legais e
regulamentares aplicdveis em matéria de periodos de diferimento e retencdo, pagamento
através de instrumentos financeiros e cldusulas de recuperacdo e de redugao.

5.5. Funcdes de controlo interno

85.A0 avaliarem as funcbes de controlo interno da instituicdo, as autoridades competentes
devem verificar a conformidade da instituicdo com as OrientacGes da EBA sobre governo
interno e com as disposi¢cdes pertinentes do Regulamento (UE) 2022/2554 (DORA)?!. Neste
contexto, as autoridades competentes devem ponderar, nomeadamente, se:

a. a instituicdo dispGe de um quadro de controlo interno adequado que abrange todas as
areas, em conformidade com o modelo das «trés linhas de defesa», incluindo fungdes de
gestdo de risco, conformidade e auditoria interna que funcionam bem, sdo eficazes e
independentes;

b. os responsaveis pelas fungdes de controlo interno (i) sdo nomeados a um nivel hierarquico
adequado que lhes confira a autoridade e o estatuto necessarios para o cumprimento das

21 DORA - Regulamento (UE) 2022/2554 do Parlamento Europeu e do Conselho, de 14 de dezembro de 2022, relativo a
resiliéncia operacional digital do setor financeiro e que altera os Regulamentos (CE) n.2 1060/2009, (UE) n.2 648/2012,
(UE) n.2 600/2014, (UE) n.2 909/2014 e (UE) 2016/1011 (JO L 333 de 27.12.2022, p. 1, ELI:
http://data.europa.eu/eli/reg/2022/2554/0j).
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suas responsabilidades, (ii) tém acesso direto e podem reportar diretamente ao drgio de
administra¢cdo no ambito da sua funcdo de supervisao, e (iii) dispéem de todos os recursos
necessarios para desempenhar as suas fungoes;

c. a instituicdo dispde de politicas de controlo interno adequadas, redigidas por escrito e
efetivamente implementadas, bem como de uma clara reparticdo de responsabilidades
pela implementacdo do quadro, separacdao de funcdes, procedimentos administrativos e
contabilisticos sélidos e mecanismos de prestagao de contas robustos.

86.As autoridades competentes devem avaliar se a fun¢dao de gestao dos riscos abrange toda a
instituicdo, tendo uma visao holistica de todos os riscos, participa ativamente numa fase
precoce na elaboragdo da estratégia de risco da instituicdo e monitoriza a sua aplicagao eficaz.
As autoridades competentes devem também determinar se a funcao de gestdo de riscos
fornece ao 6rgdo de administragdo informagdes completas, atualizadas e relevantes sobre os
riscos, de modo a permitir a definicdo do nivel de apeténcia pelo risco da instituicdo e dos
limites de risco conexos. As autoridades competentes devem também ter em conta a avaliagao
da solidez e sustentabilidade da estratégia e da apeténcia pelo risco efetuada pela fungao de
gestdo de riscos, bem como o seu envolvimento na avaliagdo do impacto de alteragdes
significativas ou de operagdes excecionais no risco global da instituicdo e do grupo (se for caso
disso).

87.As autoridades competentes devem avaliar se a fungdo de conformidade avalia e mitiga
eficazmente os riscos de conformidade decorrentes do incumprimento dos requisitos legais e
regulamentares aplicaveis, das obrigacGes contratuais ou das regras internas e cddigos de
conduta, incluindo as regras em matéria de ética, e se garante que todas as decisGes
relevantes em matéria de gestdo de riscos tém devidamente em conta esses riscos.

88.As autoridades competentes devem avaliar se a funcao de auditoria interna analisa de forma
independente e fornece garantias objetivas, em conformidade com o plano de auditoria e o
programa de trabalho detalhado, quanto a adequacdo e eficacia das politicas, procedimentos e
controlos internos da instituicdo, bem como quanto a conformidade de todas as atividades da
instituicdo, incluindo as atividades prestadas por prestadores de servigos terceiros, com os
requisitos legais e regulamentares. Sempre que aplicdvel, as autoridades competentes devem
avaliar se a funcdo de auditoria interna a nivel do grupo é independente, dispGe de um plano
de auditoria baseado no risco para todo o grupo, conta com recursos e prestigio adequados e
beneficia de uma linha de reporte direta com o 6rgdo de administracdo da instituicdo
consolidante.

5.6. Quadro de gestao dos riscos

89.A0 avaliarem o quadro de gestao dos riscos da instituicao, as autoridades competentes devem
avaliar o cumprimento, por parte da instituicdo, das Orienta¢cdes da EBA sobre governo
interno, do Regulamento DORA e de outras Orientacdes da EBA emitidas nos termos do
artigo 74.2, n.23, da Diretiva 2013/36/UE no que diz respeito aos sistemas, processos e
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mecanismos de governo interno. Neste contexto, as autoridades competentes devem
ponderar, nomeadamente, se:

a. a instituicdo estabeleceu um quadro e processos adequados de gestdo de riscos,
abrangendo uma estratégia de risco adequada e implementada, uma declaracdo de
apeténcia pelo risco, incluindo uma politica de gestdo de riscos de terceiros, os quadros
ICAAP e ILAAP, bem como as capacidades e os resultados dos testes de esforco;

b. sempre que aplicavel, o quadro de gestdo de riscos a nivel do grupo abrange todos os riscos
significativos, independentemente de estes decorrerem de entidades ndo sujeitas a
consolidagdo, e se proporciona uma visdo abrangente de todos os riscos a que a instituicdo
estd ou poderd estar exposta;

c. 0 6rgdo de administracdo tem a responsabilidade final pela estratégia de risco, pela
apeténcia pelo risco e pelo quadro de gestdo de riscos, e se assegura uma orienta¢do e
supervisdo adequadas;

d. a instituicdo e, se for caso disso, a instituicdo consolidante, documentaram e
implementaram uma estratégia de risco e uma apeténcia pelo risco adequadas,
abrangendo todos os riscos significativos da instituicdo, incluindo os limites e tolerancias de
risco, e se refletem os recursos financeiros da instituicado;

e. o modelo de gestdo de riscos estabelece procedimentos adequados para a identificacdo,
medicdo, mitigacdo e monitorizacdo dos riscos, bem como em que medida estes estdo
integrados e de que forma influenciam a estratégia global da instituicdo;

f. os processos de tomada de decisdo sdo claros, transparentes e devidamente
documentados e tém em conta as consideragdes adequadas em matéria de risco, e se as
politicas e as alteragdes as politicas sdo comunicadas de forma adequada e atempada;

g. existem ligacGes adequadas e coerentes entre a estratégia empresarial, a estratégia de
risco, a estratégia de resiliéncia operacional digital, a apeténcia pelo risco e o quadro de
gestdo do risco, bem como com os quadros de gestdo dos fundos préprios e da liquidez, e o
plano da instituicdo para fazer face aos riscos ASG, em conformidade com o artigo 76.9,
n.2 2, da Diretiva 2013/36/UE.

90.As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de uma politica de
aprovacdo de novos produtos bem documentada, aprovada pelo érgdo de administracdo,
direcionada para o desenvolvimento de novos mercados, produtos e servicos e para a
introducdo de alteragOes significativas nos mercados, produtos e servicos ja existentes,
incluindo operagGes excecionais. As autoridades competentes devem também considerar se as
fungdes de gestdo de riscos e de conformidade estdo adequadamente envolvidas na avaliacdo
e aprovacdo de novos produtos ou de alteragGes significativas a produtos existentes, com
aprovacdes relacionadas com a adequacdo dos respetivos controlos.

Quadros do ICAAP e do ILAAP

91.A0 avaliarem os quadros do ICAAP e do ILAAP no seio da instituicdo, as autoridades
competentes devem avaliar a conformidade da instituicdo com as Orientacdes da EBA relativas
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as informacgdes no ambito do ICAAP e do ILAAP?2. A avaliacdo dos quadros do ICAAP e do ILAAP
da instituicdo deve incluir uma revisdo periédica do ICAAP e do ILAAP e determinar a sua
solidez, eficacia e exaustividade. Neste contexto, as autoridades competentes devem:

a.

avaliar a forma como o ICAAP e o ILAAP sdo integrados na gestdo global de riscos e nas
praticas de gestdo estratégica da instituicdo, incluindo o planeamento do capital e da
liquidez, bem como a dimensdo da sua natureza prospetiva;

considerar a adequagdo do ICAAP e do ILAAP para avaliar e manter um nivel adequado de
liguidez e de capital interno para cobrir os riscos da instituicao e tomar decisGes de negdcio
sélidas (por exemplo, em relagdo a afetagdo de capital no ambito do plano de atividades),
incluindo em condi¢des de esforgo;

avaliar se o ICAAP e o ILAAP estdo incorporados nos processos de tomada de decisdo e de
gestdo a todos os niveis da instituicdo (por exemplo, definicdo de limites, medi¢do do
desempenho);

verificar se os quadros do ICAAP e do ILAAP estdo sujeitos a supervisao regular por parte do
Orgdo de administragao, incluindo a aprovagdo desses quadros e dos seus resultados;

. avaliar se o ICAAP e o ILAAP s3o aplicados de forma coerente e proporcionada em todos os

segmentos de atividade e entidades juridicas da instituicdo e se abrangem todos os riscos
significativos a que a instituicdo esta ou possa vir a estar exposta;

avaliar a conformidade com os requisitos legais e regulamentares conexos e também
considerar se o ICAAP da instituicdo identifica riscos emergentes e/ou riscos de baixa
probabilidade e elevado impacto, incluindo riscos das TIC, riscos ambientais e incertezas
geopoliticas;

avaliar se se justificam eventuais desvios em relacdo ao ICAAP ou ao ILAAP padrio da
instituicdo, no que diz respeito a uma ou mais das suas entidades juridicas ou segmentos de
atividade.

92.Estas avaliacGes devem contribuir para a determinagdo dos requisitos do Pilar 2 (P2R) e para a
avaliacdo da adequacdo dos fundos préprios, conforme indicado no titulo 7, bem como para a

avaliacdo da adequacdo da liquidez e do financiamento, conforme indicado no titulo 8.

Avaliagdo dos testes de esforgo das instituicdes

93.A0 avaliar os testes de esfor¢o da instituicdo, as autoridades competentes devem verificar se a

instituicio cumpre as Orientacdes da EBA sobre testes de esforco®® e as Orientacdes da EBA

sobre a andlise de cenarios ambientais para a integragdo dos riscos ambientais. Esta avaliacdo

engloba a revisdo do programa de testes de esfor¢co da instituicdo, tendo em conta a sua

dimensdo e organizacdo interna, bem como a natureza, a escala e a complexidade das suas

atividades.

22 OrientagOes da EBA relativas as informagdes no ambito do ICAAP e do ILAAP recolhidas para efeitos do SREP
(EBA/GL/2016/10).
23 Orientagdes da EBA relativas aos testes de esforgo das instituigdes (EBA/GL/2018/04).
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94.As autoridades competentes devem efetuar uma avalia¢do qualitativa dos programas de testes
de esforco da instituicdo e uma avaliacdo quantitativa dos resultados dos testes de esforgo. As
autoridades competentes devem ter em conta os resultados das avaliacdes qualitativas e
guantitativas, juntamente com os resultados dos testes de esfor¢o de supervisio (ver o titulo
11), para efeitos da avaliacdo da adequacdo dos fundos proprios e da liquidez da instituicdo e
da determinacdo da resposta de supervisdo adequada as deficiéncias detetadas. Se a analise
dos testes de esforgo identificar deficiéncias no governo da instituigdo e nos controlos ao nivel
de toda a instituicdo, estas devem ser tidas em conta pelas autoridades competentes na
avaliacdo destas areas. Além disso, os resultados dos testes de esforco de uma instituicao
podem ser utilizados para a avaliagdo do planeamento do capital da instituicdo e na
guantificagdo dos requisitos de liquidez para a avaliagao da adequacdo da liquidez.

95.As autoridades competentes devem avaliar em que medida os testes de esfor¢o estdo
integrados no modelo de gestdo de riscos da institui¢do, incluindo a forma como os testes de
esforgo sdo tidos em conta nos processos de definicdo da apeténcia pelo risco e dos limites de
risco da instituicdo. Além disso, as autoridades competentes devem avaliar o envolvimento da
direcdo de topo e do drgao de administragao da instituicdo no programa de testes de esforgo,
incluindo os relatdrios internos a esse respeito, bem como o grau de integracdo dos testes de
esforco e dos seus resultados nos processos de tomada de decisao.

96.Aquando da avaliagdo dos programas dos testes de esforco, dos resultados dos mesmos e das
medidas de gestdo propostas, as autoridades competentes devem ter em conta tanto as
perspetivas idiossincraticas como as sistémicas. As autoridades competentes devem avaliar a
viabilidade das medidas de gestdo em situacdes de esforco, nomeadamente se os prazos para
a implementacdo dessas medidas sdo realistas, e ter em conta as caracteristicas
idiossincraticas da instituicdo. Para a analise dos programas de testes de esfor¢o dos grupos
transfronteiricos, as autoridades competentes devem ter em conta os potenciais obstaculos a
transferibilidade de capital e liquidez no seio dos grupos e ao funcionamento de quaisquer
mecanismos de apoio financeiro intragrupo, que possam surgir em situacdes de esforco.

97.As autoridades competentes devem avaliar os resultados dos testes de esforco?* e se a
instituicdo estd em condigdes de cumprir o TSCR aplicdvel a todo o momento num cendrio
adverso e se identificou um conjunto de medidas de gestdo para fazer face a potenciais
incumprimentos do TSCR. As autoridades competentes devem também ter em conta o
impacto dos testes de esforco no racio de alavancagem da instituicdo, bem como nos seus
passivos elegiveis detidos para efeitos dos requisitos minimos de fundos préprios e de passivos
elegiveis (MREL) referidos na Diretiva 2014/59/UE.

98.Na avaliacdo dos resultados dos testes de esforgo, as autoridades competentes devem ter
igualmente em conta todas as alteracOes regulamentares futuras que afetem a instituicdo no
ambito e no horizonte temporal do exercicio de testes de esforco.

24 Para efeitos do presente ponto, os testes de esfor¢o ndo abrangem os testes de esforgo inversos.
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5.7. Sistemas de TIC, agregacao de dados sobre riscos e

99.

100.

101.

comunicacao de riscos

As autoridades competentes devem avaliar se os sistemas de TIC da instituicdo sdo fidveis,
resilientes e adequados para medir, avaliar e comunicar a dimensdo, a composicdo e a
qualidade das exposi¢cdes em todos os tipos de risco, produtos e contrapartes da instituicao,
bem como para apoiar plenamente as capacidades de agregac¢do de dados de risco, tanto em
condi¢Bes normais como em situagdes de esforgo.

As autoridades competentes devem verificar se a instituicdo desenvolve e mantém
capacidades adequadas de agregacdo de dados de risco e de comunicagdo de riscos
proporcionais ao seu perfil de risco e a sua importancia sistémica. Ao analisar as capacidades
da instituicdo em matéria de agregacao e comunicacdo de dados de risco, as autoridades
competentes devem ter em conta os principios BCBS 239 para uma agregagao e comunicagao
eficazes de dados de risco®, no que diz respeito as instituicdes supervisionadas que se
enquadram no ambito de aplicacdo desses principios. Em particular, as autoridades
competentes devem avaliar se a instituicdo estd apta a gerar dados e relatdrios de risco
precisos, coerentes, completos e fidveis para toda a instituicdo, abrangendo todos os riscos
significativos e refletindo adequadamente o perfil de risco da instituicdo e as suas
necessidades de capital e liquidez, bem como se esses dados e relatérios podem ser agregados
e disponibilizados de forma atempada e flexivel ao 6rgao de administracdo e a direcdo. Se
aplicavel, as autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo criou, a nivel de todo o
grupo, um sistema eficaz de informacdo e de comunicacdo ao érgdo de administracdo e
fiscalizacdo, aplicavel a todos os segmentos de atividade e entidades juridicas importantes, e
se o 6rgdo de administracdo e fiscalizacdo da empresa-mae consegue aceder-lhe em tempo
oportuno.

As autoridades competentes devem determinar se o drgao de administracdo da instituicdo
aprova o quadro de agregacao de dados de risco e de comunicagdo de riscos da instituicdo e
supervisiona a sua implementacdo eficaz, incluindo a afetagdo de recursos adequados para
apoiar esses esforcos. As autoridades competentes devem também avaliar se as capacidades
de agregacdo de dados de risco e as praticas de comunicacdo de riscos da instituicdo sao
validadas de forma independente, em conformidade com o quadro de controlo interno da
instituicao.

5.8. Riscos de BC/FT e preocupacdes prudenciais

102.

Ao analisarem o quadro de governo interno e os controlos a nivel da instituicdo, as
autoridades competentes devem também ter em conta as avaliacGes recebidas das
autoridades de supervisdo ABC/CFT e avaliar se estas suscitam preocupacdes prudenciais.
Inversamente, sempre que a avaliacdo da autoridade competente indicar que as deficiéncias

25Basel Committee on Banking Supervision, Principles for effective risk data aggregation and risk reporting (Principios
para a eficaz agregacdo de dados de risco e relatérios de risco) (BCBS 239).
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nos controlos internos e no quadro de governo da instituicio e de controlos a nivel da
instituicdo suscitam preocupacdes prudenciais relativas ao risco de BC/FT e aos riscos de
incumprimento e de evasdo as sangdes financeiras especificas, as autoridades competentes
deverdo partilhar o resultado da avaliacdo com as autoridades de supervisdo ABC/CFT.

103. As autoridades competentes devem avaliar se o quadro global de governo interno e de gestado
de riscos da institui¢do inclui também a gestdo dos riscos de BC/FT, bem como dos riscos de
incumprimento e de evasao as sangdes financeiras especificas.

104. As autoridades competentes devem avaliar, numa perspetiva prudencial, se as fung¢des e
responsabilidades do 6rgdo de administragdo no que diz respeito ao quadro de ABC/CFT estdo
a ser cumpridas. As autoridades competentes devem ter em conta todas as informagdes
suplementares recebidas das autoridades de supervisio ABC/CFT na sequéncia da sua
avaliacdo, em conformidade com as Orienta¢des da EBA sobre as politicas e os procedimentos
relativos a gestdo da conformidade e ao papel e responsabilidades do responsdvel pela
verificacdo da conformidade ABC/CFT?¢.

5.9. Governacao do plano de recuperacao

105. A fim de avaliar o governo interno e os controlos a nivel da instituicdo, as autoridades
competentes devem ter em conta as conclusdes e deficiéncias identificadas na avaliagao do
guadro de governo dos planos de recuperagao, realizada nos termos dos artigos 6.2 e 8.2 da
Diretiva 2014/59/UE.

106. De igual modo, as conclusdes da avaliagdo de elementos do SREP, incluindo do governo
interno e dos mecanismos de controlo a nivel da instituicdo, devem orientar a avaliacdo dos
planos de recuperacgao da instituicao.

5.10. Resumo das conclusdes, da notacao e das medidas de
supervisao

107. Na sequéncia da avaliacdo supramencionada, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre a adequagdo dos modelos de governo interno e dos controlos a nivel da
instituicdo. A opinido deve estar refletida numa sintese das conclusdes e ser acompanhada por
uma notacdo da viabilidade calculada com base nas considerac¢des especificadas no quadro 4.

Quadro 4. Consideragdes de supervisdo relativas a atribuigGo de uma notag¢do do governo interno e dos controlos a nivel
da institui¢do

Notacao Opinido do supervisor Consideragoes

26 EBA/GL/2022/05
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Opinido do supervisor

As deficiéncias identificadas nos
modelos de governo interno e
nos controlos a nivel da
instituicdo  representam um
baixo nivel de risco para a
viabilidade da instituicao.
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Consideragoes

A instituicdo possui uma estrutura
organizativa robusta e transparente, com
responsabilidades claramente definidas e
uma separacgdo nitida entre a assungdo do
risco e as fungbes de gestdo e de controlo
de riscos.

A composicdo e o funcionamento do
6rgdo de administragdo sdo adequados.

O tempo dedicado ao exercicio das
fungGes pelos membros do oérgio de
administracdo é adequado e, caso
aplicavel, estes cumprem a limitagdo
imposta do nimero de cargos.

Existe uma cultura de risco e uma
conduta empresarial sds, incluindo a
gestdao de conflitos de interesses e
processos de denuncia de irregularidades.
A instituicdo adotou uma politica de
diversidade que promove a composi¢ao
diversificada do 6rgao de administragao e
cumpre os objetivos fixados.

A politica de remuneragao é compativel
com a estratégia de risco e os interesses a
longo prazo da instituicdo.

O quadro de gestdo dos riscos e os
processos de gestdo dos riscos, incluindo
o ICAAP, o ILAAP, a PANP, o quadro dos
testes de esforco, o planeamento do
capital e da liquidez, sdo adequados.

O quadro de controlo interno e os
controlos internos sdao adequados.

As funcbes de gestdo dos riscos, de
verificacgdo da conformidade e de
auditoria interna sdo independentes e
eficazes e dispbem de recursos
suficientes e a funcdo de auditoria interna
funciona em conformidade com os
requisitos e normas internacionais
estabelecidos.

Os sistemas de TIC, a agregacao de dados
de risco e a comunicacdo de riscos sdao
adequados.

A integracdo dos riscos ASG no quadro de
governo interno e de gestdo de riscos é
adequada.

O quadro de governacdo do plano de
recuperacdo é adequado.

A instituicdo aborda rapidamente as
deficiéncias e/ou preocupacdes
identificadas pelas autoridades
competentes e procura  sana-las
eficazmente num curto espago de tempo,
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Consideragoes

proporcionando resultados satisfatorios.
Além disso, a instituicdo comunica e
informa proativamente as autoridades
competentes ao longo do processo.

As deficiéncias identificadas nos
mecanismos de governo interno
e nos controlos a nivel da
instituicdo  representam um
risco de nivel médio-baixo para
a viabilidade da instituicao.

A instituicdo possui uma estrutura
organizativa globalmente robusta e
transparente, com responsabilidades
claramente definidas e uma separagao
nitida entre a assungao do risco e as
fungbes de gestdo e de controlo dos
riscos.

A composicdo e o funcionamento do
6rgao de administragdao sao globalmente
adequados.

O tempo dedicado pelos membros do
6rgdao de administracdo é globalmente
adequado e, quando aplicavel, estes
cumprem a limitagdo do numero que
podem exercer.

Existe uma cultura de risco e uma
conduta empresarial globalmente sdlidas,
incluindo a gestdao de conflitos de
interesses e processos de denuncia de
irregularidades.

A instituicdo adotou uma politica de
diversidade que promove a composicao
diversificada dos 6rgdos de administracao
e cumpre em grande medida os objetivos
fixados ou implementou medidas
adequadas para alcangar os objetivos
definidos na politica.

A politica de remuneracado é globalmente
compativel com a estratégia de risco e
com os interesses a longo prazo da
instituicao.

O quadro e os processos de gestdo dos
riscos, incluindo o ICAAP, o ILAAP, a
PANP, o quadro dos testes de esforco, o
planeamento do capital e da liquidez sdo
globalmente adequados.

O quadro de controlo interno e os
controlos internos sdo globalmente
adequados.

As funcOes de gestdo dos riscos, de
verificacdo da conformidade e de
auditoria interna sdo independentes e as
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suas operagoes sdo globalmente eficazes.
Os sistemas de TIC, a agregacdo de dados
de risco e a comunicagdo de riscos sao,
em grande medida, adequados.

A integragdo dos riscos ASG no quadro de
governo interno e de gestdo dos riscos é,
em grande medida, adequada.

O quadro de governagao do plano de
recuperacao é globalmente adequado.

A instituicdo estd em condigdes de
resolver adequadamente a maioria das
deficiéncias identificadas e/ou das
preocupagdes manifestadas pelas
autoridades competentes, num prazo
aceitavel e — quando aplicavel — cumpre
0s requisitos de comunicagao
estabelecidos pelas autoridades
competentes relativamente a essas
deficiéncias.

As deficiéncias identificadas nos
mecanismos de governo interno
e nos controlos a nivel da
instituicdo  representam um
risco de nivel médio-elevado
para a viabilidade da instituicdo.

A estrutura organizativa e as
responsabilidades da instituicdo ndo sdo
totalmente transparentes e a assungdo
do risco ndo estd totalmente separada
das fun¢Ges de gestdo e de controlo dos
riscos.

Subsistem duvidas quanto a adequacgdo
da composicdo e do funcionamento do
6rgao de administracao.

Subsistem duvidas quanto a adequacgdo
do tempo dedicado pelo membro do
6rgdo de administragdo ao exercicio das
funcbes e, caso aplicavel, este ndo
cumpre a limitacdo do numero de cargos
de administracdo que pode exercer.
Subsistem duvidas quanto a adequacgdo
da cultura de risco e da conduta
empresarial, incluindo da gestdo dos
conflitos de interesses e/ou dos
processos de denuncia de irregularidades.
A instituicdo ndo adotou uma politica de
diversidade e ndo implementou medidas
para alcangar um nivel adequado de
diversidade no 6rgdo de administracdo.
Existem preocupagdes quanto ao facto de
a politica de remuneragdo poder ndo
estar alinhada com a estratégia de risco
da instituicdo e com os seus interesses a
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longo prazo.

Subsistem duvidas quanto a adequagdo
do quadro de gestdao dos riscos e dos
processos de gestdo dos riscos, incluindo
o ICAAP, o ILAAP, a PANP, o quadro dos
testes de esforgo, o planeamento do
capital e/ou da liquidez.

Subsistem dividas quanto a adequagdo
do quadro de controlo interno e dos
controlos internos.

Subsistem davidas guanto a
independéncia e ao funcionamento eficaz
das fungbes de gestdao dos riscos, de
verificagdo da conformidade e de
auditoria interna.

Subsistem duvidas quanto a adequagdo
dos sistemas de TIC, da agregacdo de
dados sobre os riscos e da comunicagdao
de informagdes sobre os riscos.

Subsistem duvidas quanto a adequacgdo
da integracao dos riscos ASG no quadro
de governo interno e de gestdo dos
riscos.

Resulta da avaliaggo do quadro de
governacao do plano de recuperagdo que
este apresenta potenciais deficiéncias
materiais e/ou impedimentos
significativos a sua eficaz execucgdo, e as
preocupacdes de supervisdo ndao foram
totalmente resolvidas.

A instituicao enfrenta desafios
significativos ou demonstra uma intengao
limitada de corrigir adequadamente as
deficiéncias  identificadas e/ou as
preocupacdes expressas pelas
autoridades competentes, em termos da
qualidade das medidas corretivas e/ou do
prazo para a sua aplicagdo, o que pode
indicar a necessidade de um
procedimento de escalonamento. A
instituicdo também tem dificuldades em
comunicar o ponto de situagdo das acoes
corretivas as autoridades competentes.

As deficiéncias identificadas nos
modelos de governo interno e
nos controlos a nivel da
instituicdo  representam um
nivel de risco elevado para a
viabilidade da instituicao.

A estrutura organizativa e as
responsabilidades da instituicdo ndo sdo
transparentes e a assungdo do risco nao
estd separada das fungGes de gestdo e de
controlo dos riscos.

A composicdo e o funcionamento do
6rgdio de administragio ndo sdo
adequados.

e O tempo dedicado pelos membros do
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6rgdo de administragdo para o exercicio
das fungbes ¢é insuficiente ou, caso
aplicavel, ndo cumpre a limitagdo do
numero de cargos.

A cultura de risco e a conduta
empresarial, incluindo a gestdao dos
conflitos de interesses e/ou dos
processos de dendncia, ndo sdo
adequadas.

A instituicdo ndo adotou uma politica de
diversidade, o 6rgdo de administragdo
ndo é diversificado e a instituicdo ndo
adotou medidas para procurar atingir um
nivel adequado de diversidade.

A politica de remuneragao é incompativel
com a estratégia de risco e os interesses a
longo prazo da instituicdo.

O quadro de gestdo dos riscos e os
processos de gestdo dos riscos, incluindo
o ICAAP, o ILAAP, a PANP, o quadro dos
testes de esforco, o planeamento do
capital e/ou da liquidez n3o sdo
adequados.

As funcbes de gestdo dos riscos, de
verificagdo da conformidade e/ou de
auditoria interna ndo sdo independentes
e n3o funcionam eficazmente e/ou a
funcdo de auditoria interna ndo funciona
em conformidade com os requisitos e
normas internacionais estabelecidos.

O quadro de controlo interno e os
controlos internos ndo sdo adequados.

Os sistemas de TIC, a agregacao de dados
de risco e a comunicagdo de riscos ndo
sdo adequados.

A integracdo dos riscos ASG no quadro de
governo interno e gestdo de riscos ndo é
adequada.

Resulta da avaliaggo do quadro de
governacdo do plano de recuperagdo que
este apresenta deficiéncias materiais
e/ou impedimentos significativos a sua
eficaz execugdo, e as preocupacles de
supervisio ndao foram totalmente
resolvidas.

A instituicdo ndo consegue ou nao
tenciona corrigir adequadamente as
deficiéncias  identificadas e/ou as
preocupacgées expressas pelas
autoridades competentes e ndo dispGe de
capacidade para as corrigir num prazo
aceitavel, na sequéncia de um
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procedimento de escalonamento por
parte das autoridades competentes. A
instituicdo também tem sérias
dificuldades em comunicar o ponto de
situagdo das agles corretivas as
autoridades competentes.

108. 0 quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar em caso de deficiéncias identificadas no governo
interno da instituicdo e nos controlos a nivel da instituicdo. As autoridades competentes
devem decidir sobre o tipo de medida de supervisio com base na sua eficacia face a
deficiéncia especifica identificada. As autoridades competentes podem aplicar medidas de
supervisdo adicionais ou uma combinagdo das mesmas com as medidas enumeradas no
guadro seguinte, se estas forem consideradas mais adequadas para corrigir as deficiéncias
identificadas. Em caso de violagao do Regulamento DORA, as autoridades competentes devem
considerar as medidas corretivas aplicaveis previstas no artigo 50.2 do referido regulamento.

Quadro 5. Lista potencial e nGo exaustiva de medidas de supervisdo decorrentes da avaliagéo do governo interno da
institui¢éo e dos controlos a nivel da instituigdo
Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o
artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), g), i), 1), m) e n), da Diretiva 2013/36/UE e com o artigo 50.2 do

Regulamento (UE) 2022/2554 — As autoridades competentes podem exigir que a institui¢do:
A. reforce e envolva mais ativamente o érgdo de administragdo ou os seus comités;

B. elabore e aplique planos de medidas corretivas para corrigir deficiéncias;
C. reforce os controlos internos;

D. melhore o quadro de governo interno;

E. reforce os mecanismos de comunicagao de informacgGes e a supervisao;
F. limite a remuneracdo variavel;

G. implemente sistemas de gestdo da conformidade;

H. implemente requisitos de reporte adicionais ou mais frequentes;

I. reforce disposi¢Oes, processos, mecanismos e estratégias especificos;

J. repita os testes de esforgo utilizando pressupostos modificados;

K. reforce os mecanismos de governagdo e de gestdo dos riscos aplicados aos riscos ASG, em especial os
riscos ambientais.
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Titulo 6. Avaliacao dos riscos para os
fundos proprios

6.1. ConsideracOes gerais

109. As autoridades competentes devem avaliar e atribuir uma notagao dos riscos para os fundos
proprios que tenham sido identificados como significativos para a instituicdo.

110. Este titulo tem por objetivo fornecer metodologias comuns a ter em conta na avaliagdo dos
riscos individuais, da gestdao e do controlo dos riscos. Ndo pretende ser exaustivo e deixa as
autoridades competentes margem para terem em conta critérios adicionais que possam
considerar pertinentes com base na sua experiéncia e nas caracteristicas especificas da
instituicdo.

111. Este titulo fornece as autoridades competentes orientagdes relativas a avaliagdo e a notacdo
dos seguintes riscos para os fundos préprios:

a. risco de crédito e risco de contraparte;
b. risco de mercado;
c. risco operacional;

d. risco de taxa de juro de atividades ndo incluidas na carteira de negociacao (IRRBB).

112. Este titulo identifica igualmente um conjunto de subcategorias de cada uma das categorias
de risco supramencionadas, que devem ser tidas em conta na avaliacdo dos riscos para os
fundos préprios. Dependendo da sua importancia para uma determinada instituicdo, estas
subcategorias podem ser avaliadas e classificadas individualmente. Os anexos | a IV
apresentam listas ndo exaustivas de subcategorias relativas ao risco de crédito, ao risco de
mercado, ao risco operacional e ao IRRBB que as autoridades competentes devem ter em
conta, quando for caso disso.

113. A decisdo sobre a sua importancia depende do juizo de supervisdo. No entanto, para o risco
de concessdo de empréstimos em moeda estrangeira, a luz da Recomenda¢do do CERS
relativa aos empréstimos em moeda estrangeira?’, a materialidade deve ser determinada
tendo em conta o seguinte limiar: os empréstimos denominados em moeda estrangeira a
mutudrios sem cobertura constituem pelo menos 10 % da carteira total de empréstimos de
uma instituicdo (total dos empréstimos a sociedades nado financeiras e familias), quando essa
carteira total de empréstimos constituir pelo menos 25 % dos ativos totais da institui¢ao.

27 Recomendagdo do Comité Europeu do Risco Sistémico, de 21 de setembro de 2011, sobre a concessdo de
empréstimos em moeda estrangeira (CERS/2011/1) (JO C 342 de 22.11.2011, p. 1).
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As autoridades competentes devem igualmente avaliar outros riscos identificados como
significativos para uma instituicdo especifica mas ndo enumerados anteriormente (por
exemplo, risco relativo a pensodes, risco de estratégia e de negdcio, risco de intervencao,
concentracdo intra e inter-riscos). Poderdo ser Uteis para o processo de identificacdo:

a. os fatores do TREA;
b. os riscos identificados no ICAAP da instituicao;

c. osriscos resultantes do modelo de negdcio da institui¢do (incluindo os riscos identificados
por outras instituicdes com um modelo de negdcio semelhante);

d. asinformagdes obtidas na monitoriza¢dao dos indicadores essenciais;
e. as conclusdes e observag¢oes de relatdrios de auditoria interna e externa;

f. as recomendac¢des e as orientagcdes emitidas pela EBA, bem como os alertas e as
recomendagbes emitidos por autoridades macroprudenciais ou pelo CERS.

Os elementos acima referidos devem igualmente ser tidos em conta pelas autoridades
competentes quando planeiam a intensidade da sua atividade de supervisdao em relagdao a
avaliacdo de um risco especifico.

No que se refere ao risco de crédito, ao risco de mercado e ao risco operacional, as
autoridades competentes devem avaliar, nomeadamente, a conformidade da instituicdo com
os atos juridicos publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no
ponto 12. As presentes orienta¢des alargam, contudo, o objeto da avaliagdo para além dos
requisitos minimos para permitir as autoridades competentes obterem uma visdo exaustiva
dos riscos para os fundos préprios.

Ao avaliarem os riscos para o capital, as autoridades competentes devem igualmente ter em
consideracdo o potencial impacto do risco de custo de financiamento, seguindo a
metodologia incluida no titulo 8, e decidir da necessidade da aplicacdo de medidas para
reduzir este risco.

Ao aplicarem as metodologias especificadas neste titulo, as autoridades competentes devem
identificar indicadores quantitativos pertinentes e outras métricas, que podem também ser
utilizados para monitorizar os indicadores essenciais, conforme previsto no titulo 3, e devem
considerar também, quando adequado, as medidas internas de risco da instituicdo.

Em relagdo a cada risco significativo, as autoridades competentes devem avaliar e fazer
refletir na notagdo atribuida ao risco:

a. orisco inerente (exposicées);

b. a qualidade e a eficicia da gestdo e dos controlos dos riscos.

Este circuito de avaliacdo estd representado na figura 2 infra.

Figura 2. Fluxo de avaliagéo dos riscos para os fundos proprios
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121. Ao realizarem as suas avaliagGes, as autoridades competentes devem servir-se de todas as
fontes de informacdo disponiveis, incluindo relatérios regulamentares, relatérios e métricas
internos da instituicdo (por exemplo, o relatério de auditoria interna, relatdrios da gestdo
dos riscos ou informacgdes do ICAAP), relatérios de inspecdo local e relatdrios externos (por
exemplo, comunica¢Bes da instituicdo aos investidores e as agéncias de notagdo). As
autoridades competentes devem recorrer a relatdérios ad hoc sempre que tal seja
estritamente necessario e proporcionado para o exercicio das suas fun¢des de supervisao, e
sempre que as informagdes ndo estejam duplicadas ou disponiveis de outra forma, em
conformidade com o artigo104.2, n.22, da CRD. Embora a avaliacgdo se destine
especificamente a instituicdo, deve ser efetuada a comparagdo com os pares para identificar
potenciais exposi¢Bes a riscos para os fundos préprios. Para este efeito, os pares devem ser
definidos para cada risco, podendo diferir dos identificados no ambito da BMA ou de outras
andlises.

122. Na avaliacdo dos riscos para os fundos préprios, as autoridades competentes devem
igualmente avaliar a precisdo e a prudéncia no cédlculo dos requisitos minimos de fundos
proprios para identificar as situagdes em que o cdlculo dos requisitos minimos de fundos
proprios possa subestimar o nivel de risco real. A avaliacao devera orientar a definicdo do
P2R, conforme previsto na sec¢do 7.2.3.

123. 0O resultado da avaliacdo de cada risco significativo deve ser refletido numa sintese das
conclusdes que fornega uma explicagdo dos principais fatores de risco e numa notagdo do
risco, conforme especificado nas sec¢bes seguintes.

6.2. Avaliacao do risco de crédito e do risco de contraparte

6.2.1. Consideragoes gerais

124. Para avaliarem o quadro de gestdo do risco de crédito, as autoridades competentes devem
avaliar o cumprimento, por parte da instituicdo, dos atos juridicos publicados separadamente
no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.
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125. As autoridades competentes devem avaliar os riscos de crédito resultantes de todas as
posicdes em risco da carteira bancaria (incluindo elementos extrapatrimoniais). Devem
também avaliar o risco de crédito da contraparte e o risco de liquidacdo que podem ser
abrangidos tanto pela carteira bancaria como pela carteira de negociac¢do. Para tal avaliacao,
as autoridades competentes devem considerar todos os componentes que determinam
potenciais perdas de crédito e, em especial:

a. a probabilidade de um evento de crédito (ou seja, um incumprimento) ou eventos de
crédito correlacionados principalmente relativos aos mutuarios e a sua capacidade de
reembolso de obriga¢des relevantes;

b. a dimensao das exposi¢des ao risco de crédito;

c. a taxa de recuperagdo das exposi¢des ao risco de crédito em caso de incumprimento
pelos mutudrios.

126. Relativamente a todos estes componentes, as autoridades competentes devem ter em conta
a possibilidade de poderem sofrer deterioragdes ao longo do tempo e piorar
comparativamente aos resultados previstos.

127. As autoridades competentes devem avaliar o impacto dos riscos ASG no risco de crédito
inerente, bem como a adequacgdo dos controlos do risco de crédito relacionados com os
riscos ASG, dando prioridade aos riscos ambientais. Em especial, as autoridades competentes
devem ter em conta os riscos de transicdo ambiental e os riscos fisicos ao avaliarem o risco
de concentragao de crédito e o risco imobilidrio, bem como ao avaliarem o risco de crédito
em carteiras ou classes de risco especificas consideradas significativamente expostas a riscos
ambientais.

128. Além disso, as autoridades competentes devem também prestar atencdo a forma como os
riscos de branqueamento de capitais e financiamento do terrorismo sao tidos em conta no
contexto do processo de concessdao de crédito, nomeadamente se a instituicdo dispde de
sistemas e controlos para garantir que os fundos utilizados para reembolsar os empréstimos
provém de fontes legitimas.

6.2.2. Avaliagao do risco de crédito inerente
Identificacdo das fontes significativas de risco de crédito

129. As autoridades competentes devem avaliar o risco de crédito numa perspetiva atual e futura,
integrando a anadlise do risco de crédito da carteira atual com a avaliacdo da estratégia de
risco de crédito, da apeténcia pelo risco e dos limites do risco de crédito da instituicao
(eventualmente como parte da avaliacdo mais ampla da estratégia realizada como parte da
BMA). As autoridades competentes devem também analisar de que forma a evolucdo
macroecondémica prevista, bem como a evolu¢do em situa¢des de esforgo, poderd afetar
esses elementos.
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Para avaliar o risco de crédito inerente de uma instituicdo, as autoridades competentes
devem, em primeiro lugar, identificar a sua exposicdo ao risco de crédito. Para o efeito, e
para assegurar uma identificacdo coerente das fontes de risco de crédito a que a instituicdo
estd ou pode vir a estar exposta, devem ter em conta as seguintes fontes de informacao:

a. modelos de reporte regulamentar, tais como o COREP e o FINREP, tendo em conta as
classes de exposicdo regulamentares relevantes com base na abordagem da instituicao
relativamente aos requisitos de fundos préprios (ou seja, padronizada ou IRB);

b. conclusdes retiradas da avaliagdo de outros elementos do SREP (tais como o BMA) e de
atividades de supervisdo anteriores;

c. comparagdes da posi¢ao da instituicdo com a de outras instituicdes semelhantes, sempre
gue disponiveis. Em especial, no caso das institui¢des que utilizam o método das notag¢des
internas, as autoridades competentes devem ter em conta o resultado do exercicio de
avaliacdo pelas autoridades de supervisdo realizado em conformidade com o artigo 78.2
da Diretiva 2013/36/UE.

As autoridades competentes devem centrar a sua avaliagao principalmente nas fontes de
risco de crédito mais significativas identificadas, avaliando a sua relevancia para a instituicdo
numa perspetiva prudencial. Para realizarem esta avaliagdo, devem ter em conta os
seguintes elementos:

a. aestratégia do risco de crédito e a apeténcia pelo risco e os seus limites pertinentes;

b. o montante do valor da posi¢cdo em risco da carteira considerada, em comparagao com o
valor total das posicdes em risco de crédito, incluindo o seu crescimento ao longo do
tempo;

c. o montante dos requisitos de fundos préprios para risco de crédito para a carteira
considerada em comparacdo com o total dos requisitos de fundos préprios, incluindo o
seu crescimento ao longo do tempo;

d. sempre que pertinente, o capital interno atribuido pela instituicdo ao risco de crédito a
carteira em anadlise, em comparacdo com o capital interno total;

e. a composicdo e a qualidade dos elementos relacionados com o crédito, tanto patrimonial
como extrapatrimonial, da instituicdo, nas carteiras de crédito em situacdo regular
(incluindo exposicdes com condi¢des de pagamento flexibilizadas) e em situagdo de
incumprimento, incluindo o nivel e a evolucdo ao longo do tempo das imparidades e das
anulagdes, bem como das taxas de incumprimento da carteira de crédito.

As autoridades competentes devem avaliar a materialidade do risco em relagdo a carteira
atual, mas também numa perspetiva histdrica e prospetiva (evolucGes anteriores destes
valores e previsGes, quando disponiveis).

Como fonte adicional de informacdo para a avaliacdo da materialidade, as autoridades
competentes devem considerar os parametros internos de risco de crédito utilizados pela
instituicdo, sempre que estes estejam disponiveis e sejam adequados. Tal inclui a avaliacdo
da sua adequacdo para quantificar com precisdo as exposi¢cGes ao risco de crédito nas
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diferentes carteiras, com especial atencdo aos elementos de prova do relatério anual
produzido pela funcdo de validacdo da instituicdo e, mais especificamente, aos resultados
das verificacGes a posteriori — ou seja, a comparacdo dos parametros estimados com os
resultados observados, tal como realizados pela instituicdo. As autoridades competentes
devem dar prioridade as carteiras em que os parametros estimados tenham subestimado os
resultados observados.

134. As autoridades competentes devem também considerar os resultados dos testes de esforgo
realizados pela instituicdo para determinar fontes de risco de crédito nao identificadas
anteriormente, decorrentes, nomeadamente, de altera¢des a nivel da qualidade do crédito,
das concentragdes de crédito, do valor do colateral e de posi¢des em risco de crédito durante
um periodo de esforgo.

135.Com base na avaliagdo da materialidade referida nos pontos anteriores, bem como na
dimensdao e complexidade do risco de crédito e da carteira de crédito da instituicdo, as
autoridades competentes devem escolher o nivel de granularidade adequado para a
avaliacdo.

Natureza, dimensdo e composicdo da carteira de crédito da instituicdo (elementos
patrimoniais e extrapatrimoniais associados ao crédito)

136. As autoridades competentes devem avaliar a natureza das exposi¢cdes aos riscos de crédito
(ou seja os tipos de mutudrios e de exposicGes) e analisar a composicdo da carteira de
crédito da instituicdo. Ao realizarem esta avaliacdo, as autoridades competentes devem
igualmente ter em consideracdao de que forma a natureza da exposicdo ao risco de crédito
pode afetar a dimensdo da posi¢cdo em risco (por exemplo, linhas de crédito/compromissos
nao utilizados contratados pelos mutuarios, denominagdao em moeda estrangeira), tendo em
conta a capacidade juridica da instituicdo para cancelar unilateralmente os montantes nao
utilizados das facilidades de crédito autorizadas.

137. Para avaliar a natureza do risco de crédito, as autoridades competentes devem considerar,
pelo menos, as seguintes subcategorias do risco de crédito, realizando uma avaliagdo mais
pormenorizada das subcategorias consideradas mais pertinentes para a instituicdo?:

risco de concentrac¢do do crédito;

o

risco de crédito de contraparte e risco de liquidagdo e entrega;

risco de pais;

a o

risco de crédito de titularizacGes;

@

risco de concessdao de empréstimos em moeda estrangeira;
f. risco imobiliario;

g. risco de capital préprio na carteira bancaria;

28Consulte o Anexo | para obter uma lista ndo exaustiva das subcategorias de risco de crédito e mais pormenores sobre a
sua avaliagdo.
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h. risco de diluicdo dos montantes a receber;

i. risco do modelo relativo aos modelos regulamentares aprovados.

Nos casos em que as posicdes associadas a concessao de empréstimos especializados sejam
consideradas significativas, as autoridades competentes devem proceder separadamente a
avaliacdo de tais exposicdes e de outras concessées de empréstimos, dado que o risco dessas
exposi¢Ges reside na rendibilidade do ativo ou projeto financiado (nomeadamente, bens
imdveis com fins comerciais, centrais de energia, transportes maritimos ou mercadorias) e
ndo no mutuario (que, de modo geral, constitui um veiculo de investimento especifico). Na
condugado dessa avaliagao, as autoridades competentes devem considerar:

a. a rendibilidade dos projetos e o conservadorismo dos pressupostos subjacentes aos
planos de negdcio (incluindo o risco de crédito dos principais clientes);

b. o impacto das alteragdes da regulamentacdo, em especial no que se refere a setores
subvencionados, nos fluxos de caixa futuros;

c. o impacto de mudancgas ao nivel da procura do mercado, caso aplicavel, e a existéncia de
um mercado para a potencial venda futura do objeto financiado;

d. a existéncia de um consdrcio ou de outros mutuantes que partilham do risco de crédito;
e. qualquer forma de garantia dada pelas entidades promotoras;

f. o potencial aumento do risco de concentragao que estas atividades podem implicar.

Qualidade de crédito da carteira

1309.

140.

141.

Ao avaliarem a qualidade da carteira de crédito, as autoridades competentes devem prestar
especial atencdo a adequacdo da classificacdao das exposi¢cdes de crédito e avaliar o impacto
de eventuais classificacbes incorretas, com o subsequente atraso na constituicdo de
provisdes e no reconhecimento de perdas pela institui¢ao.

As autoridades competentes devem realizar uma anadlise para distinguir entre as categorias
de exposicbes em situacdo regular (performing), em situacdo de incumprimento (non-
performing) e com condi¢des de pagamento flexibilizadas (forborne), tendo em conta tanto o
nimero de devedores como os montantes/volumes relevantes. As autoridades competentes
devem avaliar a qualidade global do crédito ao nivel da carteira e os diferentes graus de
gualidade em cada uma das categorias acima referidas para determinar o risco global de
crédito da instituicdo. Como parte da avaliacdo, as autoridades competentes devem analisar
os riscos de incumprimento e de migracdo por classes de exposicdo, tendo em conta as
tendéncias da qualidade de crédito ao longo do tempo, e devem considerar se a qualidade
de crédito da carteira efetiva é coerente com a apeténcia pelo risco declarada e estabelecer
as causas de eventuais desvios.

Isto devera resultar numa avaliacdo global do ciclo de crédito da instituicdo, do inicio até ao
fim, desde a concessdo até ao acompanhamento e gestdo de cada categoria de exposicdo. Ao
realizarem tais analises, as autoridades competentes devem utilizar comparacées entre os
pares e carteiras de referéncia (ou seja, carteiras de mutuarios comuns a grupos de
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instituicdes) sempre que adequado e possivel. Esta andlise deve ser efetuada tendo em
conta:

a. os indicadores de qualidade dos ativos, as tendéncias histéricas e as taxas de crescimento
por tipo de mutudrio, setor e produto, a distribuicdo da notacdo de crédito dos
mutudrios, as taxas histéricas de migracdo entre notacbes de crédito, as taxas de
incumprimento e de mora para diferentes horizontes temporais;

b. as taxas de incumprimento e a cobertura por carteira, setor, geografia e respetiva
evolugdo ao longo do tempo, tendo igualmente em conta os fluxos de entrada/saida
relevantes de cada carteira pertinente, a distribuicdo das exposi¢cdes pelas classes de
exposi¢des ndo produtivas (ou seja, vencidas e em situagdo de incumprimento, e
duvidosas), o nivel e a evolugdo ao longo do tempo das imparidades e dos abatimentos ao
ativo para cada fator relevante, as taxas histéricas de recuperagdo e a duragdo do
processo de recuperacao, os ativos executados e a respetiva evolug¢do ao longo do tempo,
bem como o tempo decorrido desde que as exposi¢des foram classificadas como nao
produtivas.

As autoridades competentes devem avaliar se o nivel das provisdes para perdas em
empréstimos e dos ajustamentos de avaliacdo de crédito é adequado a qualidade das
posi¢cdes em risco e, quando relevante, ao nivel das garantias, analisando, em particular, se o
nivel das provisdes para perdas em empréstimos é coerente com o nivel de risco nas
diferentes carteiras, ao longo do tempo e em comparagcdo com as instituicGes homdlogas
relevantes, bem como com a evolugdao macroecondémica relevante, e se os ajustamentos de
avaliacdo de crédito aos valores de mercado dos derivados refletem a solvabilidade das
contrapartes relevantes. Caso seja considerado necessario, as autoridades competentes
devem realizar inspec¢des no local ou tomar outras medidas de supervisdo adequadas para
averiguar se o nivel de provisdes para perdas com empréstimos e de cobertura de riscos é
adequado avaliando, por exemplo, uma amostra de empréstimos. Ao realizarem essa
avaliacdo, as autoridades competentes devem também ter em conta quaisquer conclusdes
formuladas por auditores internos e externos, se disponiveis.

Ao avaliarem o risco de crédito inerente da instituicdo, as autoridades competentes devem
também ter em conta os resultados dos testes de esforco realizados pela instituicdo para
determinar fontes de risco de crédito ndo identificadas anteriormente, como as decorrentes
de altera¢des na qualidade do crédito, nas concentragdes de crédito, no valor das caugdes e
nas exposicoes de crédito num periodo de condi¢des de esforco.

Nivel e qualidade do quadro de mitigacao do risco de crédito

144.

As autoridades competentes devem ter em consideracdo o nivel e a qualidade das garantias
(incluindo derivados de crédito) e das caugdes disponiveis suscetiveis de reduzir as perdas
com crédito em caso de ocorréncia de eventos de crédito, incluindo as caug¢des ndo aceites
como técnicas elegiveis de redugdo do risco de crédito para efeitos de cdlculo de fundos
proprios. Ao proceder a essa avaliacdo, as autoridades competentes devem ter em conta:
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a. a cobertura fornecida pelas caucbes e pelas garantias, por carteira, tipo de mutudrio,
classificacdo, setor e outros aspetos pertinentes;

b. os valores de garantia para as exposi¢des produtivas e ndo produtivas;

c. os racios histéricos de recuperacdo por tipo e montante das caucdes e das garantias.

145. As autoridades competentes devem igualmente avaliar a materialidade do risco residual (tal
como referido no artigo 80.2 da Diretiva 2013/36/UE) e, em particular, a adequacdo e a
exequibilidade dos acordos de caugao e garantias, o calendario e a capacidade de realizar as
garantias e de as executar ao abrigo do quadro juridico nacional, a liquidez e a volatilidade
dos valores dos ativos que constituem garantia, bem como o valor recuperdvel das garantias
no ambito de quaisquer agbes de execugao de crédito. As autoridades competentes devem
igualmente avaliar a concentragao dos fiadores e de caug¢des, bem como a sua correlagdo
com a qualidade crediticia dos mutudrios (ou seja, o risco de correlagdo desfavoravel) e o
potencial impacto em termos de eficacia da protecao.

Fatores ASG

146. Ao avaliarem o impacto dos riscos ASG e dos riscos ambientais, em especial, no risco de
crédito inerente, as autoridades competentes devem procurar ter em conta as caracteristicas
especificas destes riscos, tais como a sua natureza prospetiva e os impactos distintos ao
longo de varios horizontes temporais, reconhecendo as incertezas associadas as projecdes a
longo prazo e desenvolvendo simultaneamente a sua capacidade de ter em conta essas
caracteristicas na sua avaliagao.

6.2.3. Avalia¢do do quadro de gestdo e controlo de riscos de crédito

147. De modo a compreender de forma mais abrangente o perfil de risco de crédito da instituicdo,
as autoridades competentes devem analisar o quadro de gestdo e controlo do risco de
crédito da instituicdo e a sua adequacdo em relacdo as exposicdes ao risco de crédito
inerentes. Para esta avaliacdo, as autoridades competentes devem também basear-se nos
resultados da avaliacdo de outros elementos do SREP (tais como a BMA e as areas de
governacgdo). No caso das instituicdes sujeitas a aplicacdo das estratégias de (reducdo das)
exposicdes ndo produtivas e das orientacGes operacionais e de governo, as autoridades
competentes devem também avaliar se as instituicGes cumprem os requisitos especificos
estabelecidos nas Orientagdes da EBA relevantes para essas estratégias e para a sua
operacionalizacdo, nomeadamente no que diz respeito ao cumprimento das obriga¢des de
protecao dos consumidores.

Estratégia do risco de crédito e apeténcia pelo mesmo

148. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de uma apeténcia pelo
risco de crédito, uma estratégia e limites do risco de crédito sdlidos, claramente formulados
e documentados e aprovados pelo 6rgdo de administragdo. Para esta avaliacdo, entre outros
fatores, as autoridades competentes devem ter em conta o papel do érgdo de administracdo
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na definicdo, aprovacao e revisdo da estratégia e da apeténcia pelo risco de crédito, a correta
implementacdo dessa estratégia pela direcdo, bem como a sua adequacdo a instituicdo,
tendo em conta o seu modelo de negdcio, a apeténcia global pelo risco, o contexto de
mercado atual e futuro e a sua situacao financeira.

Quadro organizacional e de controlo interno

149. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro
organizacional adequado e mecanismos de governo para permitir a assungao, gestao,
medi¢do e controlo eficazes dos riscos de crédito, com recursos técnicos e humanos
suficientes (em termos quantitativos e qualitativos) para realizar as tarefas necessarias.
Devem, em especial, avaliar se o 6rgao de administracao e a dire¢do de topo da instituicao
compreendem os pressupostos subjacentes ao sistema de medi¢do do crédito. Para esta
avaliacdo, as autoridades competentes devem ter em conta a adequagdo das linhas de
responsabilidade, bem como as competéncias e a experiéncia do pessoal no desempenho
das suas fung¢des, para assumir, medir, monitorizar e comunicar o risco de crédito, incluindo
a gestdo de exposi¢ées ndo produtivas (ENP), e, em especial, a negociagdo de ENP, e, por
ultimo, a existéncia de uma separagao clara entre os responsaveis pela assunc¢do de riscos e
os gestores de riscos.

150. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de politicas e
procedimentos adequados para a concessdo de crédito, identificacdo, avaliagao,
comunicacdo e controlo do risco de crédito, e se estes sdao coerentes com a estratégia de
risco de crédito da instituicdo e abrangem todas as principais atividades e processos. Tal
inclui a avaliagdo da forma como estas politicas sdo claramente formalizadas, comunicadas e
aplicadas de forma coerente em toda a instituicdo e no grupo bancario a que esta pertence.
Para esta avaliacdo, as autoridades competentes devem ter em conta se o érgdo de
administracdo aprova essas politicas, as discute e as revé regularmente, em conformidade
com as estratégias de risco, bem como se a direcao de topo é responsavel pela elaboragdo e
implementacdo das politicas e procedimentos, conforme definido pelo érgdo de
administracao.

151. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo possui um quadro adequado para
identificar, compreender, medir, monitorizar e comunicar o risco de crédito, em
conformidade com a dimensdo e a complexidade da instituicio. A este respeito, as
autoridades competentes devem considerar se a instituicdo dispée de uma infraestrutura de
dados adequada e se as técnicas analiticas sdo adequadas para permitir a instituicdo gerir
eficazmente o seu risco de crédito, cumprir os requisitos de comunica¢do para efeitos de
supervisao e detetar, medir e monitorizar regularmente o risco de crédito inerente a todas as
atividades patrimoniais e extrapatrimoniais (se for caso disso a nivel do grupo).

152. As autoridades competentes devem avaliar se o érgdo de administracdo e a direcdo de topo
da instituicdo compreendem os pressupostos subjacentes ao sistema de medicdo do crédito
e se estdo cientes do grau de risco do modelo em causa. Devem avaliar se a instituicdo
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realizou testes de esforco para compreender o impacto de acontecimentos adversos nas suas
posicdes em risco de crédito e na adequacao da sua constituicdo de provisdes para riscos de
crédito, tendo em conta a frequéncia dos testes de esforco, os fatores de risco relevantes
identificados, os pressupostos subjacentes ao cendrio de esforco e a utilizacdo interna dos
resultados dos testes de esforco para o planeamento dos fundos préprios e as estratégias de
risco de crédito.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo definiu e implementou uma
monitorizagdo continua e eficaz dos riscos de crédito (incluindo da concentragdo de crédito)
em toda a instituicdo, nomeadamente, através de indicadores especificos e de fatores
pertinentes de desencadeamento de alertas precoces e eficazes. As autoridades
competentes devem avaliar se a instituigdo implementou o reporte regular das exposi¢des ao
risco crédito, incluindo dos resultados dos testes de esforgco, ao érgdo de administragao, a
direcdo de topo e aos gestores dos riscos de crédito pertinentes.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro de controlo
interno forte e abrangente e de salvaguardas sélidas para reduzir o seu risco de crédito,
consentaneos com a sua estratégia e a sua apeténcia pelo risco de crédito. Para efeitos desta
avaliacdo, as autoridades competentes devem, em especial, prestar aten¢do a adequagdo do
ambito abrangido pelas fun¢des de controlo da instituicdo (incluindo todas as entidades
incluidas no perimetro de consolidacdo, localizagGes geograficas e atividades de concessao
de crédito), a existéncia de limites operacionais e de outras praticas destinadas a manter as
exposicoes ao risco de crédito em niveis aceitaveis para a instituicdo, em conformidade com
a sua apeténcia pelo risco e os seus limites de risco. Para este efeito, as autoridades
competentes devem prestar especial atencdo a se a instituicdo dispée de controlos internos
e praticas adequados para assegurar que as violacdes de (ou exceg¢bes as) politicas,
procedimentos e limites sdo comunicadas atempadamente ao nivel de gestdo adequado para
a adogcdo das medidas necessarias, incluindo mecanismos de controlo destinados a
identificar, avaliar e gerir os riscos de BC/FT a que a institui¢do esta exposta em resultado das
atividades de concessao de crédito.

No ambito desta avaliacdo, as autoridades competentes devem ponderar se o sistema de
limites é adequado a complexidade da instituicdo e a sua capacidade de medir e gerir o risco
de crédito. Tal inclui avaliar se os limites estabelecidos sdo absolutos ou se podem ser objeto
de ultrapassagem. Neste caso, as politicas da instituicio devem descrever claramente o
prazo e as circunstancias especificas em que podem ser ultrapassados. Além disso, as
autoridades competentes devem avaliar a adequacdo dos procedimentos em vigor para
manter os gestores de crédito informados sobre os seus limites, bem como verificar se esses
limites sdo regularmente objeto de revisdo e atualizacdo (por exemplo, para se manterem
em consonancia com as alteragOes de estratégia).

As autoridades competentes devem também avaliar a operacionalidade da funcdo de
auditoria interna em termos de adequacdo, ambito e frequéncia das auditorias internas
relativas ao quadro de gestdo do risco de crédito. Estas auditorias devem abranger a analise
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dos principais elementos do quadro de gestdo, mensuracao e controlo do risco de crédito em
toda a instituicdo, bem como da conformidade das politicas e procedimentos internos com a
regulamentacdo externa aplicavel e de quaisquer desvios relativamente a esta ou aqueles.

157.No caso das instituicbes que adotam um método baseado na notacdo interna para
determinar os requisitos minimos de fundos préprios para o risco de crédito, as autoridades
competentes devem igualmente avaliar se o processo de validagdo interna é sdlido e eficaz
para desafiar os pressupostos do modelo e identificar eventuais deficiéncias no que diz
respeito ao sistema de gestdo do risco de crédito. Esta avaliagdo deve basear-se, quando
disponivel, nas informagdes provenientes de atividades de supervisdo ja realizadas sobre
modelos internos (tais como inspe¢des no local) e tendo em conta as praticas de supervisdo
descritas no manual de supervisdo da EBA para a validagdo de sistemas baseados em
notacdes internas®.

6.2.4. Resumo das conclusdes, da notagao e das medidas de supervisao

158. Na sequéncia da avaliagdao acima referida, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre o risco de crédito e de contraparte da instituicdo. A opinido deve estar
refletida numa sintese das conclusGes e ser acompanhada por uma notacdo do risco
calculada com base nas consideragdes especificadas no quadro 6. Se, tendo em conta a
importancia de certas subcategorias de risco, as autoridades competentes decidirem avalia-
las e atribuir-lhes uma notacdo individual, as orienta¢des fornecidas neste quadro devem ser
aplicadas, na medida do possivel, por analogia.

Quadro 6. Consideragdes de supervisdo relativas a atribuigdo de uma notagdo do risco de crédito e de contraparte

Opinido do Consideragoes relativas a gestao
supervisor e aos controlos adequados

A gestdo e os controlos dos

Consideragoes relativas ao risco
inerente

e A natureza e composi¢cdo da | e

Notacao

do risco

Existe um baixo
risco de impacto

prudencial
significativo  na
1 instituicdo, tendo

em conta o nivel
de risco inerente,
a gestdo e os

exposicdo ao risco de crédito
representam um risco nao
significativo ou muito baixo.

A exposicdo a produtos e
operacbes complexos ndo é
significativa ou é muito baixa.
O nivel do risco de
concentragdo de crédito ndo é
significativo ou é muito baixo.
O nivel de exposicbes
reestruturadas e nao
produtivas ndo é significativo
ou é muito baixo.

riscos sdo adequados no que
diz respeito aos requisitos
estabelecidos nas Orientac¢Oes
pertinentes da EBA.

Existe coeréncia entre, por um
lado, a estratégia e a politica
dos riscos de crédito da
instituicdo e, por outro, a sua
estratégia global e apeténcia
pelo risco.

O modelo organizacional para
riscos de crédito é sélido, com
responsabilidades claramente

controlos. ) o . .
O risco de crédito das definidas e uma separacdo
exposicoes produtivas ndo é clara de tarefas entre os
significativo ou é muito baixo. responsdveis pela assun¢do de
O impacto dos riscos ASG, em riscos e as funcGes de gestdo e
especial os riscos de transi¢cdo controlo.
ambiental e os riscos fisicos, | ® Os sistemas de medicdo,

29EBA/REP/2023/29.
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Consideragoes relativas a gestdo
e aos controlos adequados

Consideragoes relativas ao risco
inerente

Notagao

Opinido do
supervisor

do risco

no risco de crédito ndo é
significativo ou é muito baixo.
O nivel de cobertura das
provisbes e dos ajustes de
avaliagdo de crédito é
adequado e fiavel, com um
grau de certeza muito elevado.
A cobertura e a qualidade das
garantias e caugdes sdo muito
elevadas.

Existe um risco
médio-baixo de
impacto
prudencial
significativo  na
instituicdo, tendo
em conta o nivel
de risco inerente,
a gestdo e os
controlos.

A natureza e a composicao da
exposi¢cdo ao risco de crédito
implica um risco baixo a
médio.

A exposicdo a produtos e
operagdes complexos é baixa a
média.

O nivel do risco de
concentragdo de crédito é
baixo a médio.

O nivel de exposicbes
reestruturadas e ndo
produtivas é baixo a médio.

O risco de crédito das
exposi¢coes produtivas é baixo
a médio.

O impacto dos riscos ASG, em
especial os riscos de transi¢do
ambiental e os riscos fisicos,
no risco de crédito é baixo a
médio.

O nivel de cobertura das
provisGes e dos ajustes de
avaliagdo de crédito ¢é
adequado e fidvel, com um
elevado grau de certeza.

A cobertura e a qualidade das
garantias e caugles sado
elevadas.

monitorizagdo e reporte do
risco de crédito sdo
adequados.

Os limites internos e o quadro
de controlo relativos ao risco
de crédito sdo solidos.

Os limites que permitem a
atenuagdo ou a limitagdo do
risco de crédito sdo
consentaneos com a estratégia
de gestdo dos riscos de crédito
e a apeténcia pelo risco da
instituicdo.

Os riscos ASG, em especial os
riscos de transicdo ambiental e
0s riscos  fisicos, estdo
devidamente integrados na
gestao e nos controlos do risco
de crédito.

Existe um nivel
médio-elevado de
risco de impacto
prudencial

significativo  na
instituicdo, tendo
em conta o nivel
de risco inerente,
a gestdo e os
controlos.

A natureza e composicdo da
exposicdo ao risco de crédito
implica um risco médio a
elevado.

A exposicdo a produtos e
operacbes complexos é média
a elevada.

O nivel do risco de
concentracdo de crédito é
médio a elevado.

O nivel de exposicGes
reestruturadas e nao
produtivas é médio a elevado.

A gestdo e os controlos dos
riscos ndo estdo conformes
com 0s requisitos
estabelecidos nas Orientac¢Oes
pertinentes da EBA.

Existe falta de coeréncia entre,
por um lado, a estratégia e a
politica dos riscos de crédito
da instituicdo e, por outro, a
sua estratégia global e
apeténcia pelo risco.

O quadro organizacional para o
risco de crédito ndo ¢é
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O risco de crédito das
exposi¢oes produtivas é médio
a elevado e podera agravar-se
em condigBes de esforgo.

O impacto dos riscos ASG, em
especial os riscos de transi¢cdo
ambiental e os riscos fisicos,
no risco de crédito é médio a
elevado.

A cobertura das provisdes e
dos ajustes de avaliagdo de
crédito é média.

A cobertura e a qualidade das
garantias e caugbes sdo
médias.

Existe um elevado
risco de impacto

prudencial
significativo  na
4 instituicdo, tendo

em conta o nivel
de risco inerente,
a gestdo e os
controlos.

A natureza e composicao da
exposi¢cdo ao risco de crédito
implica um risco elevado.

A exposicdo a produtos e
operagdes complexos é
elevada.

O nivel do risco de
concentragdo de crédito é
elevado.

O nivel de exposicbes
reestruturadas e ndo
produtivas é elevado.

O risco de crédito das
exposicoes produtivas é
elevado.

O impacto dos riscos ASG, em
especial os riscos de transi¢do
ambiental e os riscos fisicos,
no risco de crédito é elevado.
A cobertura das provisdes e
dos ajustes de avaliagdo de
crédito é baixa.

A cobertura e a qualidade das
garantias e caugOes sdo baixas.
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suficientemente sdlido; nao
existe uma separagdo nitida de
tarefas entre os responsaveis
pela assungao de riscos e as
fungbes de gestdio e de
controlo.

Os sistemas de medigao,
monitorizagdo e reporte do
risco de crédito ndo sdo
adequados.

Os limites internos e o quadro
de controlo do risco de crédito
ndo sdo  suficientemente
sélidos.

Os limites que permitem a
atenuagdo ou a limitagdo do
risco de crédito ndo sdo
consentaneos com a estratégia
de gestdo e a apeténcia pelo
risco do risco de crédito da
instituicdo.

Os riscos ASG, em especial os
riscos de transicdo ambiental e
os riscos fisicos, ndo estdo
suficientemente integrados na
gestdo e nos controlos do risco
de crédito.

159. 0 quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar em caso de identificagdo de deficiéncias no quadro
de gestdo do risco de crédito e de contraparte da instituicdo. As autoridades competentes
devem decidir sobre o tipo de medida com base na sua eficacia face a deficiéncia especifica
identificada. As autoridades competentes podem aplicar medidas de supervisdo adicionais
(incluindo medidas quantitativas, em conformidade com o artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da
Diretiva 2013/36/UE) ou uma combinacdo das mesmas, se estas forem consideradas mais
adequadas para corrigir as deficiéncias identificadas.

63

European
Banking
Authority



European

Banking
e b a Eg:&%ba Authority

Authority

Quadro 7. Medidas de supervisdo potenciais e ndo exaustivas relativas ao risco de crédito e ao risco de contraparte

Potenciais medidas de supervisdao a adotar pelas autoridades competentes em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), j), 1), m) e n), da Diretiva 2013/36/UE — As autoridades
competentes podem exigir que a instituicao:

A. envolva mais ativamente o 6rgdo de administragdo ou os seus comités na tomada de decisGes
pertinentes relativas ao crédito;

B. melhore os sistemas de medi¢do do risco de crédito;

C. melhore os controlos dos processos de crédito, incluindo a concessdo, o acompanhamento e a
recuperagdo de créditos;

D. reforce a gestdo, a avaliagdo e a monitorizagao das garantias;

E. reforce a qualidade e a frequéncia de reporte sobre o risco de crédito ao 6rgdo de administragdo e a
direg¢do de topo;

F. apliqgue uma politica especifica de constituicdo de provisGes e — sempre que permitido pelas regras e
regulamentos de contabilidade — aumente as mesmas;

G. ajuste os parametros internos de risco e/ou das ponderagbes de risco utilizados para calcular os
montantes de exposi¢do ao risco de produtos, setores ou tipos de devedores especificos;

H. aumente os fatores de desconto (haircuts) aplicados ao valor das garantias;

I. reduza os grandes riscos ou outras fontes de risco de concentragdo de crédito;

J. reforce os critérios de concessdo de crédito em relagdo a todos ou alguns dos produtos ou categorias
de devedores;

K. reduza a sua exposi¢cdo ou adquira protecdo em relagdo a linhas de crédito (por exemplo, crédito
hipotecario, financiamento de exportagdes, bens imdveis com fins comerciais, titularizagdes), categorias
de devedores, setores ou paises especificos, etc.;

L. apligue uma estratégia adequada para reduzir o montante ou a percentagem de exposi¢des nado
produtivas;

M. reforce a gestdo dos riscos de crédito relacionados com os riscos ASG, em especial os riscos
ambientais, potencialmente com base numa ou varias das a¢Ges acima enumeradas.

6.3. Avaliacao do risco de mercado

6.3.1. Consideragdes gerais

160. Para avaliarem o quadro de gestao do risco de mercado, as autoridades competentes devem
avaliar, entre outros aspetos, o cumprimento, por parte da instituicdo, dos atos juridicos
publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.

161. Nas presentes orientacGes, as referéncias ao «risco de mercado» englobardo todos os
seguintes riscos, que devem ser avaliados pelas autoridades competentes:

a. orisco de mercado decorrente de todas as posi¢des patrimoniais e extrapatrimoniais que
estao sujeitas a perdas decorrentes de movimentos dos preg¢os de mercado, ou seja,
riscos em posi¢coes da carteira de negociacdo, bem como o risco cambial e de mercadorias
na carteira bancaria;

b. o risco de perdas decorrentes da variacdo dos montantes do ajustamento da avaliacdo de
crédito (CVA), em resposta a altera¢des dos spreads de crédito da contraparte e/ou dos
precos de mercado, com impacto no justo valor das operacdes sobre instrumentos
derivados e, se aplicavel, das operacOes de financiamento através de valores mobiliarios
(SFT);
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c. orisco associado a avaliacdo de instrumentos avaliados ao justo valor, na ace¢do do artigo
105.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

As autoridades competentes podem efetuar uma andlise menos pormenorizada em relacdo
as instituicOes que satisfacam as condicdes aplicdveis a carteira de negociacdo de pequena
dimensdo estabelecidas no artigo 94.2 do Regulamento (UE) n.2575/2013. No caso das
instituicdes com posi¢cdes em risco irrelevantes, a avaliagdo deve centrar-se na adequagdo da
estrutura de gestdo e governagdo dos riscos e na qualidade e eficacia dos sistemas e
controlos.

As autoridades competentes devem ter em conta o impacto dos riscos ASG no risco de
mercado inerente, bem como a adequac¢do do quadro de gestao dos riscos de mercado e dos
controlos relacionados com os riscos ASG, dando prioridade aos riscos ambientais.

6.3.2. Avaliagao do risco de mercado inerente

164.

165.

Através da avaliagdo do risco de mercado inerente, as autoridades devem determinar os
principais fatores das exposi¢des ao risco da instituicdo e avaliar o risco do impacto
prudencial na mesma. Para desenvolver essa compreensdo, as autoridades competentes
devem, em primeiro lugar, identificar os riscos de mercado a que a instituicdo estad ou pode
estar exposta e centrar a sua atengdo nas subcategorias e nos fatores considerados mais
relevantes para a instituicao.

Para apoiar esta andlise, as autoridades competentes devem ter em conta, no minimo, os
produtos, as atividades e os segmentos de atividade da instituicdo. Devem comparar os
requisitos de fundos prdprios relativos ao risco de mercado e ao risco de CVA, bem como o
ajustamento de avaliacdo adicional deduzido dos fundos préprios da instituicdo, em relacdo
aos requisitos totais de fundos préprios. Sempre que for caso disso, devem comparar o
capital interno atribuido pela instituicdo a esses riscos com o capital interno total. Podem
igualmente considerar o peso relativo das posi¢Ges de risco de mercado em termos do total
do ativo, o peso relativo dos ganhos liquidos em posicdes de risco de mercado no
rendimento operacional total, bem como as altera¢bes histdricas destes valores e as
previsoes. Além disso, devem ter em conta a estratégia da instituicdo no que diz respeito as
atividades de mercado e a respetiva apeténcia pelo risco. Ao analisar as atividades de
mercado, as autoridades competentes devem ter em conta os riscos mencionados no ponto
161, que podem abranger tanto a carteira de negociacdo como a carteira bancaria.

Natureza e composicao das atividades de risco da instituicao

166. O primeiro passo na avaliacdo da natureza do risco de mercado inerente de uma instituicdo

consiste em identificar as suas exposicdes ao risco de mercado de forma coerente e
abrangente. As autoridades competentes devem utilizar os modelos de reporte
regulamentar disponiveis, tais como o COREP e o FINREP, os relatdrios internos, as
conclusdes retiradas da avaliacdo de outros elementos do SREP (como a BMA) ou de
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atividades de supervisdo anteriores, bem como comparacdes com instituicdes semelhantes,

sempre que disponiveis.

167. As autoridades competentes devem basear a sua avaliacdo principalmente nas fontes de

risco mais significativas identificadas, avaliando a sua relevancia para a instituicdo numa

perspetiva prudencial. A fim de avaliar a natureza do risco de mercado, as autoridades

competentes devem ter em considera¢do, no minimo, as seguintes subcategorias®:

a.
b.

risco de taxa de juro (carteira de negociagdo);

spread de crédito para posi¢des nado titularizadas, spread de crédito para posi¢bes
titularizadas (carteira de negocia¢do);

risco de capital préprio (carteira de negociagdo);

risco de migracdo (para operagles sujeitas a um requisito de capital por risco de
incumprimento)*};

risco de incumprimento (para operagdes sujeitas a um requisito de capital por risco de
incumprimento);

risco cambial, incluindo o risco de conversdo (tanto na carteira de negociagdo como na
carteira bancdria);

risco de mercadorias (carteira de negociacdo e carteira bancdria);
Risco de CVA (carteira de negociagdo e carteira bancaria);

risco de avaliagdo (instrumentos avaliados pelo justo valor na carteira de negociagdo e na
carteira nao destinada a negociacdo).

168. As autoridades competentes devem igualmente ter em conta:

a.

a complexidade dos produtos financeiros (por exemplo, produtos avaliados através de
técnicas de «mark-to-model», produtos que apresentam riscos nado-delta e riscos de
base). A autoridade competente pode avaliar este aspeto utilizando como indicador o
acréscimo resultante dos riscos residuais, nos termos do artigo 325.2-U do Regulamento
(UE) n.2575/2013;

. a liquidez da exposicdo da instituicdo. A autoridade competente pode fazé-lo avaliando se

a instituicdo estd exposta a subcategorias com horizontes de liquidez elevados, em
conformidade com o quadro 2 do artigo 325.2-BD do Regulamento (UE) n.2 575/2013;

a concentracdo do risco de mercado em entidades especificas, setores, economias e
classes de risco;

. a realizacdo de operagdes de mercado especificas cujo risco pode ndo ser totalmente

representado pelos requisitos de fundos préprios relativos ao risco de mercado (por
exemplo, negociac¢do de alta frequéncia).

30 Consulte o Anexo Il para obter uma lista ndo exaustiva das subcategorias de risco de mercado.
31 0 risco de migragdo é tratado como parte do risco de spread de crédito ao abrigo da Revisdao Fundamental da Carteira
de Negociagdo.
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Se for caso disso, as autoridades competentes devem ainda considerar as avalia¢des do risco
realizadas internamente pelas instituicdes. Tal pode incluir o VaR interno ou diminuicdo
prevista ndo aplicado aos célculos de requisitos de fundos prdprios ou sensibilidades do risco
de mercado a diferentes fatores de risco e perdas potenciais.

As autoridades competentes devem também avaliar a capacidade da institui¢do para formar
uma opinido abrangente sobre o nivel de risco de concentragdo de mercado a que estd
exposta, seja através da exposi¢do a um fator Unico de risco, seja através da exposi¢do a
fatores de risco multiplos que estejam correlacionados, prestando assim especial atengao as
concentragdes em produtos complexos e iliquidos. Devem analisar a avaliagdo feita pela
propria empresa relativamente as concentragdes e as posi¢les iliquidas. As autoridades
competentes devem exigir que as instituicdes reduzam a exposi¢ao face a uma determinada
CCP, em caso de risco de concentracao excessivo, ou que reequilibrem as exposi¢des nas
suas contas de compensagdao, em conformidade com o artigo 7.2-A do Regulamento n.2
648/2012.

Ao determinarem se os P2R devem ser impostos para o risco de mercado a que a instituicao
estd exposta, em conformidade com o ponto 300, as autoridades competentes devem
considerar se a metodologia do Pilar 1 capta adequadamente o risco, tendo em conta que:

a. as instituicdes que utilizam o método padrdo alternativo sdo obrigadas, ao abrigo do
Pilar 1, a calcular um acréscimo (acréscimo do risco residual) para os riscos inerentes a
produtos financeiros complexos que ndo sejam suficientemente tidos em conta no
método baseado nas sensibilidades e no requisito de fundos prdprios para o risco de
incumprimento;

b. as institui¢cdes que utilizam o método do modelo interno ou o método do modelo interno
alternativo sdo obrigadas a captar todos os riscos significativos nesses modelos internos;

c. os ponderadores de risco fornecidos no método padrao alternativo, as medidas do risco
de perda esperada condicional a que se refere o artigo 325.2-BB do Regulamento (UE) n.2
575/2013 e as medidas de risco num cenario de esforco a que se refere o artigo 325.2-BK
do Regulamento (UE) n.2 575/2013 no método alternativo dos modelos internos sdo
concebidos para ter em conta a liquidez das posi¢cées em conformidade com o horizonte
de liquidez referido no quadro 2 do artigo 325.2-BD do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

As autoridades competentes devem identificar e analisar, em relacdo as posi¢des de risco de
mercado e aos mecanismos de governo correspondentes, quaisquer acordos em matéria de
precos de transferéncia entre instituicGes estabelecidas na Unido que fagcam parte de um
grupo de um pais terceiro e outras entidades desse grupo estabelecidas fora da Unido e ndo
consolidadas pela empresa-mae na UE. A andlise deve incluir:

a. uma componente quantitativa para identificar a relevancia dos mecanismos em matéria
de precos de transferéncia em relagdo ao reporte de lucros e perdas totais da carteira de
negociacao e aos fundos prdprios da instituicao;

67

European
Banking
Authority



eba E‘éf&%ba

Authority

b. uma componente qualitativa para avaliar se o efeito desses mecanismos é transparente
para o conselho de administracdo da instituicdo e se esta devidamente refletido no
governo da gestao de riscos;

¢. uma componente qualitativa para avaliar a forma como o mecanismo de determinagdo de
precos de transferéncia afeta as decisGes empresariais da instituicdo, incluindo a forma
como a dindmica de tal mecanismo pode afetar as decisdes das mesas de negociacdo
(front-office desks), bem como os potenciais conflitos de interesses que o mecanismo
pode criar.

173. As autoridades competentes devem identificar a relevancia dos precos de transferéncia no
contexto dos elementos da carteira de negociagdao, centrando-se nos mecanismos de
determinacgao de precgos de transferéncia que satisfacam as seguintes condigGes:

a. envolvam, pelo menos, uma entidade do grupo que esteja estabelecida fora da Unido e
cujo nivel mais elevado de consolidagdo se situe fora da Unido;

b. se baseiem num método de lucro por transagdo (TPM) — ou em qualquer pratica
semelhante que seja economicamente equivalente —, segundo o qual os lucros e
prejuizos relativos as posicdes detidas por varias entidades sao redistribuidos entre essas
entidades com base na contribuigdo marginal «m» de cada entidade para os indicadores-
chave estabelecidos no mecanismo de determinagao de pregos.

174. No que diz respeito as instituicdes, nos termos do ponto 173, alinea a), sempre que os lucros
e prejuizos, reatribuidos em resultado de mecanismos de determinacdo de precos de
transferéncia baseados em métodos de lucro de transacdo, sejam significativos (por
exemplo, representem mais de 5 % dos lucros e prejuizos gerados pela instituicdo) e este
risco ndo esteja coberto, ou ndo esteja totalmente coberto, pelo P1R, as autoridades
competentes devem:

a. ter em conta este risco na determinac¢do do P2R;

b. ter em conta os resultados dos componentes enumerados no ponto 172, tais como a
importancia dos mecanismos de determinacdo de precos de transferéncia, em relacdo
aos requisitos de fundos proprios para o risco de mercado da carteira cujos lucros e
perdas sdo utilizados para determinar o montante a transferir para a instituicdo, bem
como as potenciais deficiéncias nos mecanismos de governo conexos;

c. determinar P2R que cubram suficientemente os riscos de mercado n3do captados no P1R
gue sejam gerados no ambito do mecanismo de determinacdo de pregos de
transferéncia. Para o efeito, as autoridades competentes podem utilizar o método de
calculo estabelecido no anexo V ou uma metodologia alternativa que proporcione uma
medicdo exata do risco ndo abrangido pelo P1R e identifique o consequente P2R,
considerando como referéncia a metodologia constante do anexo V.

Andlise de rendibilidade e teste de esforco

175. As autoridades competentes devem analisar a evolugdo histdrica, incluindo a volatilidade dos
lucros e das atividades de mercado, a fim de compreender melhor o perfil de risco de
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mercado da instituicdo. Esta andlise pode ser realizada a nivel da carteira, bem como
recorrendo a reparticdo por segmento de atividade, classe de ativos ou mesa de negociacao
(desk), dependendo da materialidade e complexidade das posicdes em risco da instituicdo
(decorrentes da BMA ou de outras informag&es de supervisao).

As autoridades competentes devem fazer uma distincdo entre, por um lado, receitas
comerciais e ndo comerciais (designadamente, comissdes ou taxas cobradas aos clientes) e,
por outro, ganhos/perdas realizados e n3o realizados.

Para as classes de ativos e/ou posi¢cdes com risco que gerem ganhos ou perdas significativos,
as autoridades competentes devem avaliar a sua rendibilidade tendo como termo de
comparacdo o nivel de risco assumido pela instituicdo (por exemplo, VaR/ganhos liquidos
com ativos e passivos financeiros detidos para negocia¢do), a fim de identificarem e de
analisarem eventuais inconsisténcias. Sempre que possivel, as autoridades competentes
devem comparar os nimeros da instituicdo com a sua evoluc¢do histérica e com os resultados
dos pares.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo implementou testes de esforgo
adequados que complementam o seu sistema de medicdo de riscos. Para este efeito, devem
ter em conta os seguintes elementos:

a. afrequéncia dos testes de esforco;

b. se foram identificados fatores de risco relevantes (por exemplo, falta de
liqguidez/alteragdes repentinas nos pregos, posicdes concentradas ou risco de mercados
univocos);

c. 0s pressupostos subjacentes ao cenario de esforgo;

d. a utilizacdo dos resultados dos testes de esforco a nivel interno para efeitos de
planeamento do capital e de definicdo das estratégias de risco de mercado.

6.3.3. Avaliagao dos controlos e da gestao dos riscos de mercado

179.

De modo a compreender de forma adequada a gestdo do risco de mercado, de forma
proporcional ao perfil de risco da instituicdo, as autoridades competentes devem analisar o
guadro de gestdo e controlo do risco da instituicdo e a sua adequacdo em relagdo as posi¢oes
em risco inerentes. Para esta avaliacdo, a autoridade competente deve recorrer ao disposto
nos pontos estabelecidos na presente secgdo, tirando partido de:

a. o resultado da avaliacdo de outros elementos do SREP (tais como a BMA e as areas de
governagao);

b. o resultado da avaliagdo referida no artigo 325.2-C do Regulamento (UE) n.2 575/2013
para as instituicGes que utilizam o método padrao alternativo, bem como o resultado da
avaliacdo realizada em conformidade com o Regulamento Delegado (UE) 2024/1085,
especialmente no que diz respeito aos requisitos referidos nos artigos 104.2-B, 325.2-Bl e
325.2-BJ do Regulamento (UE) n.2 575/2013.
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180. As autoridades competentes devem também avaliar as politicas e os procedimentos das

instituicdes para afetar as posicdes a carteira de negociacdo e a carteira bancdria, conforme
descrito no Titulo 1 do Capitulo 3 do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

Estratégia e apeténcia pelo risco de mercado

181.

As autoridades competentes devem avaliar se as instituicdes possuem uma apeténcia pelo
risco, uma estratégia e limites de risco que sejam sélidos, claramente formulados e
documentados e que tenham sido aprovados pelo respetivo 6rgao de administragao. Para
esta avaliagdo, entre outros fatores, as autoridades competentes devem ter em conta o
papel do 6rgdo de administracdo na definicdo, aprovag¢do e revisdao da estratégia e da
apeténcia pelo risco, a correta implementagdo dessa estratégia pelo 6rgao de administragao,
bem como a sua adequagdo a instituicdo, tendo em conta o seu modelo de negdcio, a
apeténcia global pelo risco, o contexto de mercado atual e futuro e a sua situagao financeira.

Quadro organizacional e de controlo interno

182.

183.

184.

185.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de um quadro
organizacional adequado para identificar, compreender, medir, monitorizar e controlar os
riscos de mercado, com recursos técnicos e humanos suficientes (quantitativa e
gualitativamente) para realizar as tarefas necessarias. Para efeitos desta avaliacdo, as
autoridades competentes devem ter em conta a adequagdo das linhas de responsabilidade
pela assuncdo, monitorizacdo, comunicacdo e controlo do risco de mercado, a sua
abrangéncia em toda a instituicdo, a existéncia de uma clara separagdo entre as fungdes de
processamento operacional (frontoffice) e de processamento administrativo (backoffice) e
entre as fun¢des de assuncdo de riscos e as fun¢des de controlo, bem como as competéncias
e os conhecimentos especializados do pessoal envolvido.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdio dispde de politicas e
procedimentos claramente definidos para a identificagdo, gestdo, medi¢cdo e controlo do
risco de mercado, e se estes sdo sélidos e coerentes com a estratégia de risco da instituicdo e
abrangem todas as principais atividades e processos. Tal inclui a avaliacdo da forma como
estas politicas e procedimentos sdo claramente formalizados, comunicados e aplicados de
forma coerente em toda a instituicdo.

Em especial, a avaliacdo deve abranger as posicoes a incluir/excluir da carteira de negociagdo
para fins regulamentares, as politicas em matéria de coberturas internas e os procedimentos
para novas atividades de mercado e/ou produtos.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de um enquadramento
adequado para identificar, compreender e medir o risco de mercado, considerando a sua
dimensdo e complexidade, e o cumprimento dos requisitos minimos de acordo com o quadro
legal e regulamentar aplicavel.
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186. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de uma estrutura
adequada de monitorizacdo e comunicacdo de informacgdes relativas ao risco de mercado,
que garanta que, em caso de infracdo, sejam tomadas medidas imediatas pelo nivel
competente da direcdo de topo ou do 6rgao de administracdo da instituicdo. O sistema de
monitorizacdo deve incluir indicadores especificos e critérios de ativacdo relevantes para
emitir alertas precoces eficazes e deve informar o 6rgdao de administracdo e a direcao de
topo sobre as exposi¢es atuais e as medidas tomadas, em compara¢do com os limites
estabelecidos na politica.

187. As autoridades competentes devem avaliar se a institui¢cdo dispde de um sistema de limites e
de um quadro de controlo sélidos e abrangentes, com mecanismos de salvaguarda robustos
para mitigar os seus riscos, em consonancia com a sua estratégia e a sua apeténcia pelo risco.
Para efeitos desta avaliagdo, as autoridades competentes devem, em especial, prestar
aten¢do a adequagdao do ambito abrangido pelas fun¢des de controlo da instituicao
(incluindo todas as entidades incluidas no perimetro de consolidagao, localizagbes
geograficas e atividades de mercado), a existéncia de limites operacionais (incluindo limites
individuais ao nivel da sala de negociacdo ou de negdcio, que devem ser diariamente
monitorizados) e a outras praticas destinadas a manter as exposi¢cdes ao risco de mercado
em niveis aceitdveis para a instituicdo, em conformidade com a sua apeténcia pelo risco e os
seus limites de risco.

188. As autoridades competentes devem igualmente avaliar se o processo de validagdo interna é
solido e eficaz para desafiar os pressupostos do modelo e identificar eventuais deficiéncias
no que diz respeito ao sistema de gestdo do risco de mercado. No caso das institui¢cdes que
adotem uma abordagem interna para determinar os requisitos minimos de fundos préprios
relativos ao risco de mercado, esta avaliacdo deve basear-se, quando disponiveis, nas
informacgBes provenientes de atividades de supervisdo ja realizadas sobre modelos internos
(tais como inspegdes no local).

189. As autoridades competentes devem também avaliar a operacionalidade da funcdo de
auditoria interna em termos de adequacdo, ambito e frequéncia das auditorias internas ao
guadro de gestdo dos riscos de mercado. Estas auditorias devem abranger a andlise dos
principais elementos do quadro de gestdo, mensuracdo e controlo do risco em toda a
instituicdo, bem como da conformidade das politicas e procedimentos internos com a
regulamentacdo externa aplicavel e de quaisquer desvios relativamente a esta ou aqueles.

6.3.4. Resumo das conclusdes, da notacao e das medidas de supervisao

190. Na sequéncia da avaliacdo acima referida, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre o risco de mercado da instituicdo. A opinido deve estar refletida numa sintese
das conclusdes e ser acompanhada por uma notag¢dao do risco calculada com base nas
consideracOes especificadas no quadro 8. Se, tendo em conta a importancia de certas
subcategorias de risco, as autoridades competentes decidirem avalia-las e atribuir-lhes uma
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notacdo individual, as orientacées fornecidas neste quadro devem ser aplicadas, na medida
do possivel, por analogia.

Quadro 8. Consideragbes de supervisdo relativas a atribuigdo de uma notagdo do risco de mercado

Consideragoes relativas a

[\[o] £1e o) ~
gestao e aos controlos

Consideragoes relativas ao

Opinido do supervisor

do risco

risco inerente

Existe um baixo risco de
impacto prudencial
significativo na instituicdo,
tendo em conta o nivel de
risco inerente, a gestao e os
controlos.

A natureza e a
composi¢do das
exposicdes ao risco de
mercado representam
um risco nao significativo
ou muito baixo.

As exposi¢des ao risco de
mercado da instituicdo
nao sao complexas.

O nivel de concentragao
do risco de mercado ndo
é significativo ou é muito
baixo.

As exposi¢Oes ao risco de
mercado da instituicdo
geram rendimentos sem
volatilidade.

Existe um risco médio-baixo
de impacto prudencial
significativo na instituicdo,
tendo em conta o nivel de
risco inerente, a gestao e os
controlos.

A natureza e composi¢ao
da exposicdo ao risco de
mercado implica um risco
baixo a médio.

A complexidade das
exposicdes ao risco de
mercado da instituicdo é
baixa a média.

O nivel de concentragao
do risco de mercado é
baixo a médio.

As exposi¢Oes ao risco de
mercado da instituicdo
geram rendimentos de
baixa a média
volatilidade.

adequados

Existe coeréncia entre,
por um lado, a estratégia
e a politica dos riscos de
mercado da instituicao e,
por outro, a sua
estratégia global e
apeténcia pelo risco.

O quadro organizacional
relativo ao risco de
mercado é robusto, com
responsabilidades
claramente definidas e a
separagdo  nitida de
tarefas entre os
responsaveis pela
assuncdo de riscos e as
fungbes de gestdo e de
controlo.

Os sistemas de medicdo,
monitorizagdo e reporte
dos riscos de mercado
sdo adequados.

Os limites internos e o
quadro de controlo do
risco de mercado sao
solidos e consentaneos
com a estratégia de
gestdo dos riscos e a
apeténcia pelo risco da
instituicao.

Existe um nivel médio-
elevado de risco de impacto
prudencial significativo na
instituicdo, tendo em conta o
nivel de risco inerente, a
gestdo e os controlos.

A natureza e composi¢ao
das exposicdes ao risco
de mercado da instituicdo
implicam um risco médio
a elevado.

A complexidade das
exposicdes ao risco de
mercado da instituicdo é
média a elevada.

O nivel de concentragdo
do risco de mercado é
médio a elevado.

As exposicOes ao risco de
mercado da instituicdo

N3o existe total coeréncia
entre, por um lado, a
estratégia e a politica dos
riscos de mercado da
instituicao e, por outro, as
suas estratégia e
apeténcia pelo  risco
globais.

O quadro organizacional
relativo ao risco de

mercado ndo separa
suficientemente as
responsabilidades e as
tarefas entre 0s
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Consideragoes relativas a

Notagao Consideragdes relativas ao

Opinido do supervisor

do risco

risco inerente

geram rendimentos de
média a elevada
volatilidade.

Existe um elevado risco de
impacto prudencial
significativo na instituicdo,
tendo em conta o nivel de
risco inerente, a gestao e os
controlos.

A natureza e composi¢do
das exposicdes ao risco
de mercado da instituicao
implicam um risco
elevado.

A complexidade das
exposicdes aos riscos de
mercado da institui¢do é
elevada.

O nivel de concentragao
do risco de mercado é
elevado.

As exposi¢des ao risco de

gestao e aos controlos
adequados
responsaveis pela
assungdo de riscos e as
fungBes de gestdo e de
controlo.
Os sistemas de medigdo,
monitorizagdo e reporte
do risco de mercado ndo
sao utilizados com
suficiente  precisao e
frequéncia.
Os limites internos e o
quadro de controlo do
risco de mercado ndo sdo
consentaneos com a
estratégia de gestdo dos
riscos e a apeténcia pelo

mercado da instituicdo risco da instituigdo.

geram rendimentos de
elevada volatilidade.

191. O quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar em caso de identificagdo de deficiéncias no quadro
de gestdo do risco de mercado da instituicdo. As autoridades competentes devem decidir
sobre o tipo de medida com base na sua eficacia face a deficiéncia especifica identificada. As
autoridades competentes podem aplicar outras medidas de supervisdo (incluindo medidas
guantitativas, em conformidade com o artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE)
ou uma combinac¢do das mesmas, se estas forem consideradas mais adequadas para corrigir
as deficiéncias identificadas.

Quadro 9. Medidas de supervisdo potenciais e ndo exaustivas relativas ao risco de mercado
Eventuais medidas de supervisao a adotar pelas autoridades competentes em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), j), 1), m) e n), da Diretiva 2013/36/UE — As autoridades
competentes podem exigir que a instituigao:

A. reforce a qualidade e a frequéncia do reporte do risco de mercado ao 6rgao de administracdo e a
direcdo de topo da instituicdo;

B. reforce o desempenho dos seus métodos internos ou a sua capacidade de teste de esforco ou de
verificacdo a posteriori;

C. exija um aumento da frequéncia e da profundidade das auditorias internas relativas a atividade de
mercado;

D. restrinja o investimento em determinados produtos, caso as politicas e os procedimentos da
instituicdo ndo garantam que o risco que esses produtos representam sera devidamente abrangido e
controlado;

E. exija a alienagdo de produtos financeiros caso os processos de avaliacdo da instituicio ndo deem
origem a avaliagBes conservadoras que cumpram as normas do Regulamento (UE) n.2 575/2013;

F. reduza o nivel de risco de mercado inerente (por exemplo, através da cobertura ou venda de ativos ou
do aumento de derivados liquidados através de contrapartes centrais (CCP)), quando tiverem sido
detetadas deficiéncias significativas nos sistemas de medicdo ou de controlo da instituicdo;

G. apresente um plano de reducgdo gradual das suas exposicdes a ativos de alto risco e/ou a posi¢des
iliquidas.
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6.4. Avaliacao do risco operacional

1. Consideragdes gerais

Ao avaliar o quadro de gestdo do risco operacional, as autoridades competentes devem
avaliar, entre outros aspetos, o cumprimento, por parte da instituicdo, dos atos juridicos
publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.

As autoridades competentes devem avaliar o risco operacional em todos os segmentos de
atividade e operagdes da instituicdo, tendo em conta as conclusdes da avaliagdo dos
elementos de governo interno e dos controlos a nivel da institui¢ao, prevista no titulo 5. Ao
realizarem esta avalia¢do, as autoridades competentes devem determinar a forma como o
risco operacional se pode materializar, tendo igualmente em conta o conjunto de dados
relativos as perdas da instituicdo e os potenciais impactos de outros riscos conexos (por
exemplo, o risco operacional na fronteira com o risco de crédito e com o risco de mercado).

As autoridades competentes devem avaliar a materialidade do risco operacional decorrente
de prestadores de servigos terceiros, incluindo a concentracdo (ao nivel da entidade e,
guando relevante, ao nivel do grupo) num ou mais servicos prestados por um Unico
prestador de servicos terceiro (diretamente ou indiretamente através de cadeias de
subcontrata¢do) ou por um numero limitado de prestadores de servigos terceiros que
apoiam fungdes criticas ou importantes da instituicdo, e se tal poderd afetar a resiliéncia
operacional, o desempenho e a gestao de riscos da instituicdo. Ao efetuarem essa avaliagao,
as autoridades competentes deverdo ter em conta em que medida os mesmos prestadores
de servigos terceiros sdao considerados fidveis por outras instituicdes, caso essas informagoes
Ihes sejam disponibilizadas.

Ao avaliar o risco operacional, as autoridades competentes devem avaliar o risco relacionado
com as tecnologias da informacdo e da comunicacdo (TIC), nos termos do Regulamento
DORA, e o seu potencial impacto nas fungGes criticas ou importantes da institui¢do, incluindo
qgualquer potencial impacto financeiro, reputacional, regulamentar e estratégico para a
instituicao.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de uma abordagem
adequada em matéria de resiliéncia operacional que lhe permita resistir, adaptar-se e
recuperar de perturbagSes quando estas ocorram, e se essa abordagem foi devida e
coerentemente alinhada com o quadro de gestdo de riscos existente, os planos de
continuidade de atividades e a gestao de terceiros.

Ao avaliarem o risco operacional, as autoridades competentes devem verificar, se for caso
disso, se as politicas e procedimentos da instituicdo identificam, avaliam e gerem de forma
adequada os riscos operacionais decorrentes das atividades relacionadas com criptoativos e
tecnologia subjacente.
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198. As autoridades competentes devem avaliar o risco de reputacdo em conjunto com o risco
operacional, uma vez que este estd intrinsecamente associado a eventos de risco
operacional. No entanto, o resultado da avaliacdo do risco reputacional ndo deve ser
refletido na pontuacdo do risco operacional, mas, quando relevante, deve ser considerado no
ambito da BMA e/ou da avalia¢io do risco de liquidez, uma vez que os seus principais efeitos
podem deteriorar a confianca dos investidores, dos depositantes ou dos participantes no
mercado interbancario em relagdo a instituigao.

199. As autoridades competentes devem avaliar o impacto dos riscos ASG nos riscos operacionais
e reputacionais inerentes, bem como a adequac¢do dos controlos dos riscos operacionais e
dos riscos de reputagdo relacionados com os riscos ASG, dando prioridade aos riscos
ambientais fisicos e de transicdo. Em particular, as autoridades competentes devem ter em
conta os riscos ambientais e os riscos de «greenwashing» ao realizarem a avalia¢do dos riscos
juridicos e de reputacao.

6.4.2. Avaliacao do risco operacional inerente

200. As autoridades competentes devem adquirir um conhecimento aprofundado das exposi¢des
ao risco operacional inerentes a instituicdo e avaliar a relevancia do impacto prudencial
desse risco para a instituicdo, bem como o impacto na sua capacidade de desempenhar
fungdes criticas ou importantes em caso de perturbacao.

201. Para apoiar esta avaliagdo, as autoridades competentes devem ter em conta o requisito de
fundos proprios relativo ao risco operacional em comparagdo com o requisito total de fundos
proprios e, se for caso disso, o capital interno afetado ao risco operacional pela instituicdao
em comparagdo com o total do capital interno. Além disso, as autoridades competentes
devem tirar partido dos conhecimentos adquiridos através da avaliagdo de outros elementos
do SREP (em particular dos titulos 4 e 5), da comparacdao com entidades semelhantes, de
guaisquer outras atividades de supervisdo (incluindo os contributos das autoridades de
supervisdo ABC/CFT e das autoridades de vigilancia do mercado) e de outras fontes de
informacao relevantes.

202. As autoridades competentes devem ter em conta, no minimo, os principais fatores de risco
operacional e os cendrios potencialmente perturbadores e, sempre que relevante, analisa-los
por segmento de atividade, entidade juridica, area geografica e categoria de tipo de evento
(sujeito a disponibilidade de dados), bem como comparar a posicdo da instituicdo com a dos
seus pares. Estes fatores devem abranger, no minimo, a estratégia principal da instituicdo em
matéria de risco operacional e a sua apeténcia pelo risco operacional, o ambiente
empresarial (incluindo a presenca geografica, as operacées de TIC e os canais de
distribuicdo), acontecimentos empresariais significativos recentes (tais como fusdes,
aquisicGes, alienagdes e reestruturacdes), os sistemas de TIC e outros aspetos relacionados
com as TIC, conforme previsto na sec¢do 6.4.2.3, alteragcdes nos processos, acordos com
terceiros, questbes de conformidade regulamentar, ambicGes empresariais e regimes de
incentivos, bem como outros fatores-chave de risco operacional.
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Natureza e importancia das exposi¢cées ao risco operacional

203. As autoridades competentes devem determinar a natureza das exposicdes ao risco
operacional analisando as exposicGes aos principais fatores e fontes de risco operacional, a
fim de formar uma perspetiva de futuro sobre potenciais riscos operacionais. Para esta
analise, as autoridades competentes:

a. podem ter em conta o modelo operacional, os segmentos de atividade, os produtos, os
processos e as geografias relevantes para a instituicdo, a avaliagdo das dependéncias e
das exposi¢cBes ao risco operacional em relagdo aos fatores de risco primarios (por
exemplo, processos, pessoas, sistemas e fatores externos) e as interagdes dos fatores de
risco, tirando partido da autoavaliagdo do risco da instituicao, da analise entre pares, dos
dados e das bases de dados publicas e/ou de consdrcios, se disponiveis e relevantes;

b. devem ter em conta a frequéncia e a gravidade dos eventos a que esta exposta a
instituicdo, e distinguir os eventos que causam perdas graves dos que ocorrem com
frequéncia elevada. Com base nesta distingao, as autoridades competentes devem avaliar
as tendéncias das perdas de risco operacional e a sua concentragao; e

c. devem utilizar as analises de cenarios e ter em conta as operagdes comerciais planeadas e
as analises prospetivas dos riscos operacionais realizadas pela instituicdo, se disponiveis,
tendo em conta as medidas corretivas e as medidas de mitigacdo ja aplicadas e eficazes.

204. Apos a identificacdo e andlise das principais fontes e fatores determinantes do risco
operacional, as autoridades competentes devem centrar-se naqueles que tém maior impacto
potencial para a instituicao.

205. Uma das principais fontes de informacdo que as autoridades competentes devem ter em
conta é o conjunto de dados relativos a perdas e eventos da instituicdo, uma vez que pode
fornecer informacgdes valiosas sobre a evolucdo do perfil de risco operacional da instituigao.
As autoridades competentes devem avaliar periodicamente a exaustividade, a exatiddo e a
gualidade dos dados relativos as perdas. Outra fonte de informacdo deve ser os registos da
instituicdo de todos os incidentes relacionados com as TIC e das ciberameacas significativas
(em conformidade com o artigo 17.2, n.2 2, do Regulamento DORA) e as fontes identificadas
de risco associado as TIC (em conformidade com o artigo 8.2, n.2 2, do Regulamento DORA).

Avaliacdo das subcategorias do risco operacional

206. As autoridades competentes devem centrar a avaliacdo das subcategorias de risco
operacional naquelas que sdo consideradas significativas para a instituicdo. As autoridades
competentes devem também aplicar o seu juizo especializado (expert judgment) para
identificar subcategorias significativas, com base em todas as fontes de informacgao internas
e externas disponiveis. Ao realizarem a avaliacdo, as autoridades competentes devem prestar

sempre atencdo aos seguintes aspetos do risco operacional®’:

a. risco juridico;

32 Consulte o Anexo Ill para obter uma lista ndo exaustiva das subcategorias de risco operacional.
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b. risco do modelo;

c. riscode TIC.

6.4.2.1. Risco juridico

207.

208.

209.

Ao avaliarem a relevancia e a importancia das exposi¢cdes da instituicdo ao risco juridico, as
autoridades competentes devem ter em conta o seguinte:

a. avenda abusiva de produtos ou servigos;
b. os conflitos de interesses na condugao da atividade;

¢. a manipulagdo de valores de referéncia de taxas de juros, taxas cambiais ou outros
instrumentos ou indices financeiros;

d. os obstaculos a troca de produtos financeiros durante o seu periodo de vigéncia e/ou a
troca de prestadores de servigos financeiros;

e. asrenovacdes automaticas de produtos ou penalizacdes de saida; e/ou
f. otratamento de reclamacdes de clientes;

g. a violagdo de normas e regulamentos nacionais e internacionais (normas fiscais, fraude
interna ou furto interno, normas de combate ao branqueamento de capitais, normas de
combate ao terrorismo e sangdes econdmicas);

h. os riscos de litigio relacionados com questdes ASG, em particular no que diz respeito ao
ambiente e ao «greenwashing».

As autoridades competentes devem considerar a possibilidade de a instituicdo incorrer em
quaisquer despesas, multas, san¢des ou indemniza¢des punitivas resultantes de processos
judiciais, bem como o nimero e o teor das reclamacgdes. Os resultados da avaliagdo do titulo
4 devem também ser aproveitados, a par de uma andlise minuciosa das politicas de
incentivos, para obter uma visdo aprofundada das fontes de possiveis condutas indevidas.
Neste contexto, as autoridades competentes devem também avaliar se a instituicdo dispde
de sistemas e processos adequados e eficazes para aplicar e cumprir as medidas restritivas
(por exemplo, sangdes), incluindo a avaliagdo do cumprimento, por parte da instituicdo, das
Orientacdes da EBA sobre politicas, procedimentos e controlos internos®.

Todavia, as autoridades competentes devem aplicar um método prospetivo, tendo
igualmente em conta o possivel impacto dos desenvolvimentos na regulamentacdo e da
atividade das autoridades responsaveis na protecdo do consumidor e na prestacdo de
servigos financeiros de um modo geral.

6.4.2.2. Risco de modelo

210.

No ambito do risco operacional, as autoridades competentes devem avaliar o risco de
modelo, no que respeita especificamente aos modelos internos ndo regulamentares (por

33 OrientagOes da EBA sobre politicas, procedimentos e controlos internos para garantir a aplicagdo das medidas
restritivas da Unido e nacionais (EBA/GL/2024/14)
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exemplo, modelos de IA, fixacdo de precos dos produtos, determinacao e monitorizacao dos
limites em matéria de risco, modelos ICAAP/ILAAP, opcdes de recuperacdo).

211. Para a avaliacdo do risco de modelo, as autoridades competentes devem ter em conta:

a. até que ponto e com que finalidade a instituicdo utiliza modelos para tomar decisoes e a
importancia dessas decisdes para a atividade. As autoridades competentes devem
determinar a atividade para a qual a instituicdo faz uma utilizagdo significativa dos
modelos e avaliar o potencial impacto do risco do modelo, nomeadamente através de
analises de sensibilidade e de cenarios ou de testes de esforgo; e

b. a solidez dos mecanismos de controlo (em termos de métodos, frequéncia,
acompanhamento, etc.), incluindo um processo de aprovacdo de modelos, as revisdes
regulares realizadas e o nivel de sensibilizacdo da instituicdo relativamente a deficiéncias
dos modelos ou a evolugdes do mercado e da atividade empresarial.

212. Quando os modelos sdo utilizados para fins de tomada de decisao (por exemplo, fixacdo de
precos de produtos, modelos de IA, avaliagao de instrumentos financeiros, definicdo do perfil
dos clientes), as autoridades competentes devem avaliar se existe um processo de validagdo
interna e/ou um processo de revisdo de modelos adequado para identificar e mitigar o risco
de modelo (para além dos modelos regulamentares).

213. Ao realizarem a avaliagdo do risco do modelo, as autoridades competentes devem considerar
a avaliacdo de outros riscos para o capital e de riscos para a liquidez e para o financiamento,
em especial no que se refere a adequacdo das metodologias utilizadas na medicdo dos riscos,
na fixacdo dos precos e na avaliagdo de ativos e/ou passivos. Os resultados da avaliagdo
devem informar as conclusGes sobre o risco operacional.

6.4.2.3. Risco das TIC - Avaliacdo do risco inerente as TIC
Identificacdo de riscos significativos das TIC

214. Em conformidade com o Regulamento DORA, as autoridades competentes devem analisar a
identificacdo, classificagdo e documentacdo que a instituicdo possui de todas as funcgdes,
papéis e responsabilidades empresariais suportados pelas TIC, bem como os ativos de
informac3o®* e os ativos de TIC®*® que apoiam essas func¢des, e ainda os seus papéis e
dependéncias em relagdo ao risco das TIC. Esta andlise deve permitir as autoridades
competentes desenvolver uma compreensdo aprofundada das exposi¢cdes inerentes da
instituicdo ao risco das TIC (perfil de risco das TIC), identificar os seus riscos inerentes
materiais em matéria de TIC e formar uma opinido sobre o respetivo impacto prudencial.
Para o efeito, as autoridades competentes devem ter em conta, pelo menos, os seguintes
aspetos, sempre que tal seja pertinente e aplicavel:

34 Artigo 3.2, n.2 6, do Regulamento (UE) 2022/2554
35 Artigo 3.2, n.2 7, do Regulamento (UE) 2022/2554
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o relatdrio sobre a revisdo do quadro de gestdo do risco associado as TIC (nos termos do
artigo 6.2, n.2 5, do Regulamento DORA);

as fontes de risco das TIC, em especial a exposi¢cdo ao risco em relacdo a outras entidades
financeiras e proveniente destas, identificadas pela instituicdo nos termos do artigo 8.9,
n.2 2, do Regulamento DORA,;

os incidentes de carater severo relacionados com as TIC comunicados (nos termos do
artigo 19.2, n.2 1, do Regulamento DORA), incluindo a estimativa dos custos e perdas
anuais agregados causados por incidentes de carater severo relacionados com as TIC (nos
termos do artigo 11.2, n.2 10, do Regulamento DORA);

. os resultados dos testes previstos no programa de testes de resiliéncia operacional digital

(nos termos do artigo 24.2 do Regulamento DORA), incluindo um resumo dos resultados
dos testes de penetragdo baseados em ameagas (TLPT) e dos planos corretivos conexos
(nos termos do artigo 26.2, n.2 6, do Regulamento DORA);

. 0 registo de informagGes (nos termos do artigo 28.2, n.2 3, do Regulamento DORA),

incluindo o grau de concentracdo em terceiros prestadores de servigos de TIC, incluindo
os prestadores intragrupo de TIC, por tipo de servicos de TIC e/ou sistemas de TIC;

as recomendacOes e pareceres das autoridades fiscalizadoras principais (nos termos do
artigo 40.2, n.2 3, e do artigo 42.2, n.2 7, do Regulamento DORA) e respostas, relatdrios e
informacgdes conexos de terceiros prestadores de servicos de TIC criticos (nos termos do
artigo 35.2, n.2 1, alinea c), do artigo 42.2, n.2 1, e do artigo 48.2, n.2 2, do Regulamento
DORA);

o nivel de complexidade dos sistemas TIC e os resultados da avaliagdo do risco associado

as TIC nos sistemas de TIC obsoletos(nos termos do artigo 8.2, n.2 7, do Regulamento
DORA);

. a avaliacdo do risco aquando de qualquer altera¢do substancial (nos termos do artigo 8.9,

n.2 3, do Regulamento DORA);
o nivel de adogdo e integracdo de solucdes de TIC inovadoras;

as localizagGes, nomeadamente as regides ou paises, dos centros de dados e das areas
consideradas sensiveis, incluindo os locais onde sdo prestados servigos contratuais de TIC
por terceiros prestadores de servicos de TIC, abrangendo igualmente o tratamento e o
local de armazenamento de dados;

guaisquer deficiéncias ou pontos fracos relevantes identificados ao abrigo do titulo 5;

as autoavaliacGes de controlos e riscos associados as TIC (se forem fornecidas nas
avaliagcOes do ICAAP);

. as informacgdes de gestdo relacionadas com os riscos associados as TIC apresentadas ao

orgdo de administracdo da instituicdo;
as conclusoes de auditorias internas e externas relacionadas com as TIC;

o cenario de ameacas externas, incluindo informacdes sobre ameacas e vulnerabilidades.
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Andlise dos sistemas e servicos de TIC

215. As autoridades competentes devem analisar a documentacdo, a metodologia e os processos

pertinentes da instituicdo e formar um parecer sobre se a instituicdo identificou
adequadamente os sistemas e servicos de TIC que apoiam funcbes essenciais ou
importantes. Para o efeito, as autoridades competentes devem ter em conta:

a. os sistemas de TIC que apoiam fun¢bes operacionais criticas ou importantes, bem como
os ativos de informagdo e os ativos de TIC criticos identificados pela instituicdo (em
conformidade com o artigo 8.2 do Regulamento DORA);

b. os processos essenciais que dependem de terceiros prestadores de servicos de TIC,
incluindo interconexdes com os terceiros prestadores de servicos de TIC que prestam
servicos de apoio a fungBes criticas ou importantes, identificados pela instituicdo (nos
termos do artigo 8.2, n.2 5, do Regulamento DORA).

Identificacdo e mapeamento dos riscos significativos para os sistemas e servigos de TIC
que suportam fungdes criticas ou importantes

216.Na sequéncia da andlise da dependéncia da instituicdo em relagdo aos ativos de informacao e

217.

aos ativos de TIC, ao perfil de risco das TIC, aos sistemas de TIC e aos servigos de TIC, as
autoridades competentes devem formar uma opinido sobre os riscos de TIC relevantes que
possam ter um impacto prudencial significativo nos sistemas e servigos de TIC da instituicdo
qgue suportam fung@es criticas ou importantes, bem como um impacto significativo na sua
capacidade de funcionar em caso de perturbacdo. Para o efeito, as autoridades competentes
devem ter em conta:

a. as perdas financeiras, incluindo a potencial compensacdo de clientes, custos judiciais e de
reparagdo, danos contratuais, custos e perdas de receitas;

b. a potencial perturbacdo das atividades, tendo em conta (mas ndo exclusivamente) a
criticidade dos servicos afetados, incluindo as transacGes e operacdes da instituicdo
(incluindo dependéncias de terceiros), o nimero de clientes e/ou contrapartes financeiras
e/ou sucursais e funcionarios potencialmente afetados;

c. possiveis perdas de dados;
d. o potencial impacto reputacional;

e. o potencial impacto regulamentar, incluindo o potencial de censura publica, multas ou
mesmo alteragdo das autorizagses;
f. o potencial impacto estratégico na instituicdo;

g. a potencial distribuicdo geografica.

As autoridades competentes devem, em seguida, mapear o risco concreto em matéria de TIC
identificado nas categorias de risco em matéria de TIC estabelecidas no Anexo lll. Espera-se
gue as instituicbes mantenham as suas proprias categorizacbes e ndo que utilizem a
categorizacdo indicada no anexo.
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6.4.3. Avaliagdao dos controlos e da gestdo dos riscos operacionais

218. As autoridades competentes devem avaliar o quadro e os mecanismos de que a instituicdo

dispde para gerir e controlar o risco operacional, tendo em conta o resultado da andlise do
quadro global de gestdo dos riscos e de controlo interno referido no titulo 5, uma vez que tal
influenciara as exposicdes da instituicdo ao risco operacional. No que diz respeito ao risco de
BC/FT, a autoridade competente deve ter em conta a avaliacdo fornecida pela autoridade de
supervisdo ABC/CFT.

Estratégia de risco operacional e apeténcia pelo mesmo

219. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de uma estratégia de risco

operacional sélida, claramente formulada e documentada, bem como de um nivel de
apeténcia pelo risco aprovado pelo 6rgao de administragao, que defina a natureza, os tipos e
os niveis de risco operacional que a instituicdo esta disposta a assumir. Para esta avaliagao,
entre outros fatores, as autoridades competentes devem ter em conta o papel do érgdo de
administracdo na definicdo, aprovagdao, implementacdo e revisdo da estratégia e da
apeténcia pelo risco operacional (incluindo a apeténcia pelo risco das TIC e a estratégia de
resiliéncia operacional digital), bem como a suficiéncia da cobertura e a adequagdo da
estratégia em relacdo a natureza e a materialidade do perfil de risco operacional da
instituicdo.

Quadro organizacional e de controlo interno

220.

221.

222.

As autoridades competentes devem avaliar a conformidade da instituicdo com o artigo 323.2
do Regulamento (UE) n.2575/2013. Nesta avaliacdo, as autoridades competentes devem
avaliar a solidez e a eficacia do quadro organizacional e dos mecanismos de governacgao, de
modo a permitir uma gestdo, medicdo e controlo eficazes do risco operacional, com recursos
humanos e técnicos suficientes para realizar as tarefas necessdrias. As autoridades
competentes devem verificar se existem linhas de responsabilidade claras para a
identificacdo, avaliagdo, mitigacdo, monitorizacdo e comunicacdo do risco operacional, bem
como para o cumprimento do modelo das trés linhas de defesa.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispGe de um quadro de controlo
sélido e de salvaguardas adequadas para mitigar o seu risco operacional, incluindo politicas e
procedimentos adequados, que abranjam também o risco residual, e se estes sdo coerentes
com a apeténcia e a estratégia de gestdo do risco operacional da instituicdo e abrangem
todas as operacGes e processos essenciais. Tal inclui, entre outros aspetos, a avaliacdo da
forma como estas politicas e procedimentos sdo claramente formalizados, comunicados e
aplicados de forma coerente em toda a instituicdo.

As autoridades competentes devem também avaliar a operacionalidade da funcdo de
auditoria interna em termos de adequacdo, ambito e frequéncia das auditorias internas
relativas ao quadro de gestao do risco operacional.
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Continuidade, resposta e recuperacao das atividades

223.

224,

225.

226.

As autoridades competentes devem avaliar a conformidade da instituicdo com i) as
OrientacOes da EBA sobre governo interno em relacdao a gestdo global da continuidade da
atividade e com ii) o Regulamento DORA em relagdo a politica de continuidade das atividades
no dominio das TIC ou aos planos de resposta e recuperacdo em matéria de TIC. Neste
contexto, as autoridades competentes devem determinar se a politica de continuidade das
atividades no dominio das TIC e os planos de resposta e recuperagdao em matéria de TIC
fazem parte integrante da politica global de continuidade das atividades e do plano de
resposta e recuperagdo da institui¢do.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicao estabeleceu uma gestao eficaz da
continuidade das atividades, com planos testados de continuidade das atividades, resposta e
recuperac¢ao que abranjam, pelo menos, as suas fungdes criticas ou importantes (incluindo as
gue sdo subcontratadas a terceiros prestadores de servigos) e se esses planos tém em conta
uma série de cendrios graves, mas plausiveis, aos quais a instituicdo possa estar vulneravel.
As autoridades competentes devem também avaliar se a politica de continuidade das
atividade da instituicdo permite a adogao de medidas adequadas de resposta e recuperagao
face a qualquer tipo de incidente.

As autoridades competentes devem determinar se a gestdao da continuidade das atividades
da instituicdo inclui:

a. uma analise do impacto na atividade (BIA);

b. estratégias de recuperacdao adequadas, que englobem dependéncias internas e externas,
bem como prioridades de recuperacdo e niveis de resiliéncia claramente definidos;

c. planos abrangentes e flexiveis para lidar com cendrios de perturbacdo plausiveis,
definidos com base na BIA e em coordenagdo com as partes interessadas internas e
externas;

d. planos que estabelecem estratégias de contingéncia e procedimentos de resposta e
recuperacgao;

e. testes eficazes da concecdo e da eficacia operacional dos planos;

f. programas de consciencializacdo e de formacdo sobre os processos de gestdo da
continuidade da atividade (BCM);

g. planos de comunicacdo para informar a gestdo e todas as partes interessadas pertinentes,
bem como documentacdo relativa a gestdo de crises, medidas e uma funcdo de gestdo de
crises, se for caso disso (nos termos do artigo 11.2, n.2 7, do Regulamento DORA).

As autoridades competentes devem avaliar se os planos de continuidade das atividades, de
resposta e de recuperacao da instituicao:

a. estabelecem fungbes e responsabilidades, incluindo orientacGes claras sobre potenciais
sucessOes, e definem o processo de tomada de decisdo interno, juntamente com a
definicdo dos fatores desencadeadores da ativacao;
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b. sdo revistos para assegurar que as estratégias de contingéncia se mantém coerentes com
as operacdes, 0s riscos e as ameacas atuais, bem como com os niveis de resiliéncia e os
objetivos e prioridades de recuperacao;

¢. ddo prioridade as medidas de continuidade das atividades, utilizando uma abordagem
baseada no risco;

d. sdo testados regularmente para garantir que os objetivos e prazos de recuperacdo
possam ser cumpridos; e

e. incluem o teste dos servicos prestados por terceiros prestadores de servigos, quando
aplicavel.

As autoridades competentes devem igualmente avaliar se os resultados dos testes sdo
documentados e comunicados ao 6rgdo de administragao.

Avaliacdo do quadro de gestdo de riscos das TIC

228.

229.

As autoridades competentes devem avaliar a conformidade da instituicdo com o
Regulamento DORA e as Orienta¢Oes da EBA sobre governo interno em relagao ao governo
interno e a organizacao da gestdo do risco associado as TIC. As autoridades competentes
devem formar uma opinido sobre se o érgdo de administragdo da instituiciao é globalmente
responsavel pela gestdo do risco associado as TIC e define, aprova e fiscaliza adequadamente
a aplicacdo de todos os mecanismos relacionados com as TIC. As autoridades competentes
devem considerar se os membros do érgdo de administragdo possuem conhecimentos e
competéncias suficientes para compreender e avaliar o risco associado as TIC e o seu
impacto nas operagdes da institui¢ao.

As autoridades competentes devem avaliar de que forma as funcGes e responsabilidades
relativas a todas as areas relacionadas com as TIC, bem como os mecanismos de governacgado
estabelecidos, estdo incorporados e integrados no quadro de controlo e governo interno da
instituicdo, com vista a gestdo do risco associado as TIC. Para o efeito, as autoridades
competentes devem analisar se a instituicdo atribuiu efetivamente a responsabilidade pela
gestdo e supervisdo do risco em matéria de TIC a uma fungdo de controlo independente que
tenha acesso direto e possa reportar diretamente ao drgao de administracdo no ambito da
sua fungdo de fiscalizacdo, e avaliar se a instituicdo:

a. possui uma comunicacado, atribuicdo e integracao claras de papéis e responsabilidades em
todas as fungbes relacionadas com as TIC, incluindo as fun¢des operacionais apoiadas
pelas TIC e os processos;

b. dispde de orcamento suficiente e adequado para suprir as necessidades de resiliéncia
operacional digital a respeito de todos os tipos de recursos, incluindo programas de
sensibilizacdo, formacdo e competéncias no dominio das TIC relevantes para todos os
membros do pessoal (nos termos do artigo 5.2, n.2 2, alinea g), do Regulamento DORA);

c. acompanha e comunica adequadamente ao 6rgdo de administracdo os resultados criticos
da auditoria TIC e as conclusdes comunicadas nos termos do artigo 13.2, n.25, do
Regulamento DORA.
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230. As autoridades competentes devem adquirir um conhecimento aprofundado do quadro de
gestdo de riscos de TIC da instituicdo e avaliar se esta dispde de estratégias, politicas,
procedimentos, protocolos e ferramentas de TIC suficientes e adequados — incluindo niveis

de tolerancia — para gerir de forma eficaz, eficiente e abrangente os riscos de TIC

significativos, em conformidade com o Regulamento DORA. Para o efeito, as autoridades

competentes devem ter em conta, sempre que aplicavel:

a. aadequacdo e a eficicia das politicas®®, processos e procedimentos de gestdo de riscos de

TIC da instituicdo, abrangendo, nomeadamente, a gestao de terceiros no dominio das TIC,
a detegdo e resposta a incidentes relacionados com as TIC, a gestdo de ativos de TIC, a
encriptacao e a criptografia, a seguranca das operagdes de TIC, a seguranc¢a da rede, o
controlo de acesso, e se estes foram aprovados pelo 6rgao de administragcdo e
comunicados a todas as partes interessadas relevantes (nos termos do artigo 14.2 do
Regulamento DORA);

. a adequacado do nivel de tolerancia da instituicdo ao risco associado as TIC e a tolerancia
ao impacto de eventuais perturbagdes nas TIC (em conformidade com o artigo 6.2, n.2 8,
alinea b), do Regulamento DORA);

a adequagdo e implementacdo da estratégia de resiliéncia operacional digital da
instituicdo, incluindo o seu alinhamento com a estratégia empresarial;

. a coeréncia da estratégia em matéria de risco associado as TIC devido a terceiros, tendo
em conta a estratégia com multiplos fornecedores, quando disponivel, com a estratégia
empresarial global e o quadro de gestdo de riscos das TIC;

. 0 risco residual decorrente dos riscos identificados da instituicdo no que diz respeito as
disposi¢Ges contratuais relativas a utilizacdo de servicos de TIC que apoiam fungles
essenciais ou importantes;

o risco residual decorrente dos riscos identificados da instituicdo em projetos de TIC que
tenham impacto em func¢les criticas ou importantes, comunicados ao 6rgdao de
administracdo, bem como nas aquisi¢cdes, no desenvolvimento e na manutencdo de
sistemas de TIC e nas alteracgGes as TIC;

a solidez e a abrangéncia do programa de testes de resiliéncia operacional digital;

. a tendéncia e a magnitude dos resultados e incidentes de cardter severo relacionados
com as TIC comunicados ao drgdo de administracdo nos termos do artigo 17.2, n.2 3,
alinea e), e do artigo 13.2, n.2 5, do Regulamento DORA;

os controlos de riscos das TIC especificos para o risco significativo das TIC identificado;

a comunicagdo atempada de informagdes sobre a gestdo dos riscos de TIC ao érgdo de
administracdo e a direcdo de topo;

k. acobertura e os resultados das auditorias internas.

36 De acordo com o Regulamento DORA, estas devem incluir, no minimo, a politica de seguranga da informagao, as

politicas de cdpias de seguranca, a politica de gestdo de ativos de TIC, a politica de encriptagdo e controlos
criptograficos, a politica de gestdo de chaves criptogréficas, a politica de gestdo de projetos de TIC, a politica de

aquisicdo, desenvolvimento e manutengdo de sistemas de TIC, a politica de recursos humanos, a politica de seguranca
fisica e ambiental, a politica de gestdo de incidentes relacionados com as TIC e a politica relativa a utilizagdo de servigos

de TIC que suportam fungdes criticas ou importantes, prestados por terceiros prestadores de servigos de TIC.
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231. Ao avaliarem a gestdo dos riscos associados as TIC, as autoridades competentes devem
prestar especial atencdo a gestao dos riscos associados a terceiros prestadores de servicos de
TIC, incluindo o nivel de concentracdo da instituicdo em terceiros prestadores de servicos de
TIC. Para o efeito, as autoridades competentes devem assegurar uma estreita cooperagao
com as entidades fiscalizadoras principais de terceiros prestadores de servigos de TIC criticos
(CTPP), em conformidade com as Orientacdes Conjuntas das AES®’, caso a instituicio em
avaliacdo receba servigos de TIC de um CTPP. As autoridades competentes deverdo também
analisar a eficacia da fungdo especifica criada pela instituicdo, ou do membro designado da
direcdao de topo, no acompanhamento dos acordos com terceiros prestadores de servigos de
TIC.

232. As autoridades competentes devem considerar se a fungao de auditoria interna é eficaz e
possui conhecimentos, competéncias e experiéncia suficientes para auditar o quadro de
gestdo de riscos das TIC da instituicdo, analisando se:

a. o quadro de gestdo de riscos das TIC é auditado com a qualidade, a exaustividade e a
frequéncia exigidas e é proporcional ao perfil de risco das TIC da instituicao;

b. o plano de auditoria inclui auditorias aos riscos significativos em matéria de TIC
identificados pela instituicao, incluindo andlises independentes dos planos de resposta e
recuperacao em matéria de TIC;

c. os resultados criticos da auditoria as TIC sdo verificados e corrigidos em tempo (util,
incluindo a comunicac¢do de informacgGes ao 6rgao de administracao;

d. os resultados da auditoria as TIC, incluindo as a¢Oes acordadas, sdo periodicamente
acompanhados e os relatdrios de progresso analisados pela dire¢do de topo e/ou pelo
comité de auditoria.

6.4.4. Avaliagao do risco de reputagao

233. As autoridades competentes devem avaliar o risco de reputacdo a que a instituicdo esta
exposta, tirando partido dos conhecimentos adquiridos nos Titulos 4 a 6.2. A avaliagdo deve
também centrar-se no quadro global do risco de reputacdo, garantindo a capacidade da
instituicdo para gerir quaisquer eventos relativos a reputacdo. Para esta avaliacdo, as
autoridades competentes devem evitar a dupla contabilizagcdo de aspetos ja considerados no
ambito da avalia¢do do risco juridico (sec¢do 6.4.2.1).

234. Ao avaliar a relevancia do risco de reputacdo, as autoridades competentes devem ter em
conta a dimensdo da instituicdo, bem como a natureza, a escala e a complexidade dos seus
servicos, atividades e operacbes (por exemplo, titulos de capital cotados ou dividas, ou a
participacdo nos mercados interbancdrios).

37 OrientagOes conjuntas das AES relativas a cooperagdo e ao intercambio de informagGes em matéria de
superintendéncia entre as AES e as autoridades competentes nos termos do Regulamento (UE) 2022/2554
(JC/2024/36).
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As autoridades competentes devem ter em consideracdo os fatores e eventos internos e
externos que possam dar origem a preocupacbes relativas a reputacdao da instituicao,
excluindo eventos que resultem em processos juridicos. Em relacdo as instituicGes das
categorias 1 e 2, as autoridades competentes devem considerar todos os seguintes
indicadores na sua avaliacdo:

a. a cobertura negativa nos meios de comunicacao social e nas redes sociais, bem como
iniciativas de associagdes de consumidores que possam prejudicar a perce¢ao publica e a
reputagao da instituicdo;

b. o numero e a evolugao das reclamagdes dos clientes ou a perda repentina de clientes ou
investidores;

c. 0s acontecimentos negativos relacionados com institui¢des homdlogas da institui¢ao que
0 publico possa associar ao conjunto do setor financeiro ou a um grupo de instituicdes;

d. a reputacdo das pessoas envolvidas na gestdo da instituicdo ou que detenham
participagGes qualificadas;

e. o envolvimento ou atuacdo em setores ou jurisdicdes altamente expostos a BC/FT, ou
com individuos associados a um risco elevado do ponto de vista do BC/FT;

f. o envolvimento ou operagdo em setores ou jurisdiges e/ou com contrapartes altamente
expostas a questdes relevantes ou controvérsias publicas relacionadas com fatores ASG,
incluindo, entre outros, fatores ambientais;

g. o impacto reputacional de incidentes relacionados com as TIC, tal como registados pela
instituicdo, em conformidade com o Regulamento Delegado (UE) 2024/1772 da
Comiss3o®;

h. Outros indicadores de «mercado», caso disponiveis (designadamente, revisdes em baixa
da notacdo de crédito ou alteragdes no preco das agdes ao longo do ano).

As autoridades competentes devem avaliar a relevancia da exposi¢do da instituicdo ao risco
de reputacdo e a sua interligacdo com os outros riscos, recorrendo as avaliagGes de risco
pertinentes (incluindo as de outras autoridades de fiscalizagdo) para identificar quaisquer
possiveis efeitos secunddarios em qualquer dos sentidos.

No contexto da andlise do risco operacional, as autoridades competentes devem ter em
conta a relevancia e a importancia das exposi¢cdes da instituicdo ao risco de BC/FT numa
perspetiva prudencial no ambito do risco operacional. A este respeito, as autoridades
competentes devem utilizar os dados pertinentes recebidos das autoridades de supervisdo
ABC/CFT para complementar as suas conclusGes da supervisdo continua e avaliar se estas
suscitam preocupacdes prudenciais relativas ao risco de BC/FT.

38 Regulamento Delegado (UE) 2024/1772 da Comissdo, de 13 de margo de 2024, que complementa o Regulamento
(UE) 2022/2554 do Parlamento Europeu e do Conselho no que respeita as normas técnicas de regulamentagdo que
especificam os critérios de classificagdo dos incidentes relacionados com as TIC e das ciberameagas, estabelecem

limiares de materialidade e especificam os pormenores das notificagdes dos incidentes de carater severo, C/2024/1519

(JO L 2024/1772, de 25.6.2024, ELI: http://data.europa.eu/eli/reg_del/2024/1772/0j).
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As autoridades competentes devem ter em conta que qualquer instituicdo pode estar
exposta ao risco de BC/FT, independentemente da sua dimensdo ou solidez financeira. Por
conseguinte, também deve ser dada atencdo adequada as instituicdes consideradas
financeiramente sdlidas e que tém uma boa reputacdo, uma vez que essas instituicoes
podem ser especificamente visadas para fins de BC/FT. Deve também ser prestada atencdo
as instituicdes que sdo muito bem-sucedidas na atracdo de novos clientes ou na expansao da
sua quota de mercado — em especial através da utilizagdo de canais de distribuicdao nao
tradicionais — uma vez que tal podera estar a associado a controlos insuficientes do dever
de diligéncia quanto a clientela na fase de angariagao.

As autoridades competentes devem partilhar com as autoridades de supervisdo ABC/CFT as
informacgdes pertinentes sobre as questdes de risco operacional identificadas que possam
dar origem a riscos de BC/FT, a riscos de incumprimento e de evasdo a sang¢des financeiras
especificas e a preocupagdes tais como deficiéncias no sistema de TIC ou no quadro de
controlo interno das instituigGes.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo implementou disposi¢des,
estratégias, processos e mecanismos adequados para gerir o risco de reputacdo. Em especial,
as autoridades competentes devem ter em conta se:

a. ainstituicdo adotou formalmente politicas e procedimentos para a identificagdo, gestao e
monitoriza¢do deste risco, incluindo um sélido cédigo de conduta, e se estas politicas e
estes procedimentos sdo proporcionais a sua dimensdo e a sua importancia no sistema;

b. a instituicdo aborda este risco de forma preventiva, nomeadamente através da
implementacdo de indicadores e ferramentas de monitorizagdo adequados, da inclusao
de potenciais problemas de reputacdo nos planos de contingéncia, da realizacdo de
sessOes de formacao e sensibilizacdo relevantes e da aplicacao das ligGes aprendidas;

c. a instituicdo efetua testes de esfor¢co ou analises de cendrios para avaliar eventuais
efeitos secunddrios do risco de reputagdo (por exemplo, liquidez e custos de
financiamento, opera¢des de titularizagdo, acesso a servicos de banca de
correspondéncia);

d. a instituicdo toma medidas para proteger a sua marca através de ferramentas de
monitorizacdo dos meios de comunicacdo social e das redes sociais, de protocolos para
lidar com a desinformacdo e a publicidade negativa, bem como de campanhas de
comunicag¢ado imediatas;

e. ainstituicdo tem em consideragdo o potencial impacto da sua estratégia, dos seus planos
de atividade e, de um modo geral, do seu comportamento, na reputacao.

6.4.5. Resiliéncia operacional

241.

As autoridades competentes devem formar uma visdo holistica sobre a capacidade da
instituicdo para desempenhar fungdes criticas ou importantes em situacGes de perturbacgdo
(nivel de resiliéncia operacional), um resultado que beneficia de uma gestdo eficaz do risco
operacional, tendo em conta a dimensdo da instituicdo, o seu modelo de negdcio e o seu
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perfil de risco global. Para o efeito, as autoridades competentes devem basear-se nas suas
avaliacOes existentes sobre a gestdao do risco operacional, a continuidade das atividades, as
capacidades de gestdo da mudanca, os servicos prestados por terceiros e as TIC de que a
instituicdo depende, a fim de avaliar de forma holistica se estes elementos, no seu conjunto,
contribuem para a resiliéncia operacional da instituicdo. As autoridades competentes devem
igualmente considerar se a instituicdo aplica o seu quadro de gestdo dos riscos, os planos de
continuidade das atividades, a gestdo por terceiros (ja avaliada no contexto do Regulamento
DORA e das Orientagdes da EBA emitidas nos termos do artigo74.2, n.23, da
Diretiva 2013/36/UE relativamente aos sistemas, processos e mecanismos de governo
interno) e os quadros de recuperagdo e resolugdo de forma coerente e coordenada. Além
disso, as autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo identificou de forma
adequada as interligacdes e interdependéncias internas e externas necessarias ao
desempenho das suas fungdes criticas ou importantes.

242. As autoridades competentes devem ter em conta a atencdo prestada pelo d6rgao de
administracdo e pela direcio de topo a capacidade da instituicdo para responder a
perturbagdes e recuperar-se delas, partindo do pressuposto de que ocorrerdo falhas. Para o
efeito, as autoridades competentes devem ponderar se:

a. o 6rgdo de administracdo desempenha um papel ativo na promoc¢do de uma
compreensdo abrangente da abordagem de resiliéncia operacional em toda a instituicao e
no acompanhamento da eficacia dessa abordagem;

b. sdo apresentados relatérios atempados sobre a resiliéncia operacional continua da
instituicdo, a fim de apoiar a fungdo de fiscalizacdo do drgdo de administragao,
nomeadamente quando sejam identificadas deficiéncias graves que possam afetar o
desempenho das fungGes criticas ou importantes da instituicdo.

6.4.6. Resumo das conclusdes, da notagao e das medidas de supervisao

243. Na sequéncia da avaliacdo supracitada, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre o risco operacional da instituicdo. A opinido deve estar refletida numa sintese
das conclusGes e ser acompanhada por uma nota¢do do risco calculada com base nas
consideracOes especificadas no quadro 10. Se, tendo em conta a importancia de certas
subcategorias de risco, as autoridades competentes decidirem avalia-las e atribuir-lhes uma
notacdo individual, as orienta¢Ges fornecidas neste quadro devem ser aplicadas, na medida
do possivel, por analogia.

Quadro 10. Consideragdes de supervisdo relativas a atribuigGo de uma notagdo do risco operacional

[\[o] £=ToF: o) Opinido do Consideragoes relativas ao risco Consideragoes relativas a gestdo e

do risco supervisor inerente aos controlos adequados
Existe um e As exposi¢cdes aos riscos e Existe coeréncia entre, por um
baixo risco de operacionais estdo limitadas a lado, a estratégia e a politica
impacto algumas categorias com um dos riscos operacionais da

1 rudencial impacto de frequéncia elevada instituicdo e, por outro, a sua
p' o e gravidade reduzida. estratégia global e apeténcia
significativo . A - .
o e Aimportancia da exposi¢do ao pelo risco.
na instituicao, . . ~ s N
risco operacional ndo é e O quadro organizacional
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Notagao

Opinido do

Consideragoes relativas ao

cha 8P

Consideragoes relativas a gestdo e

do risco

supervisor
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestdo e os
controlos.

inerente
significativa ou é muito baixa,
conforme demonstrado pela
analise de cenarios e em
comparagdo com as perdas dos
pares.
O nivel das perdas brutas (antes
das recuperagdes e incluindo as
perdas na carteira de crédito
causadas pelo risco
operacional) sofridas pela
instituicdo nos ultimos anos ndo
foi significativo ou foi muito
baixo ou diminuiu a partir de
um nivel mais elevado.
N3o existem exposicdes
significativas a riscos de TIC, a
arquitetura de TIC é simples,
resiliente e agil e os riscos de
TIC sdo insignificantes ou muito
baixos.
O nivel de risco de
concentragao relativamente a
terceiros prestadores de
servicos é baixo, com cadeias
de subcontratac¢do simples.
A intensidade da ameaca
passivel de resultar numa
perturbacdo operacional grave
(incluindo incidentes
relacionados com as TIC) de
funcgdes criticas ou importantes
é baixa.

Existe um
risco médio-
baixo de
impacto
prudencial
significativo
na instituicdo,
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestdo e os
controlos.

As exposigdes ao risco
operacional ocorrem
essencialmente em categorias
com um impacto de frequéncia
elevada e gravidade reduzida.
A importancia da exposicdo ao
risco operacional é reduzida a
média, conforme demonstrado
pela analise de cenarios e em
comparagdo com as perdas dos
pares.

O nivel das perdas brutas
sofridas pela instituicdo nos
ultimos anos foi baixo a médio,
ou prevé-se que aumente de
um nivel histérico mais baixo ou
que diminua de um nivel
histérico mais elevado.

Existe baixa exposicdo a riscos
de TIC, uma arquitetura de TIC

olos adequados
relativo ao risco operacional é
robusto, com responsabilidades
claramente definidas e uma
separagdo nitida de tarefas
entre os responsaveis pela
assuncao de riscos e as fungdes
de gestao e de controlo.
O quadro dos riscos
operacionais inclui todos os
riscos pertinentes.
Os sistemas de medigao,
monitorizacdo e reporte dos
riscos operacionais sao
adequados.
O quadro de controlo dos riscos
operacionais é sélido.
Os controlos e a gestdo dos
riscos de TIC sdo adequados no
que diz respeito aos requisitos
estabelecidos no Regulamento
DORA.
O quadro de gestao de riscos
associados a terceiros é sélido e
eficaz, sendo complementado
por disposi¢Ges contratuais
adequadas.
A gestdo da continuidade da
atividade é sélida e eficaz,
incluindo planos de
continuidade da atividade, de
resposta e de recuperagao
testados.

89

European
Banking
Authority



Notagao

Opinido do

Consideragoes relativas ao

cha 8P

Consideragoes relativas a gestdo e

do risco supervisor

inerente
moderadamente
complexa/parcialmente
limitada e riscos de TIC
baixos/médios.
O nivel de risco de
concentragao relativamente a
terceiros prestadores de
servigos é médio, com cadeias
de subcontratagdo moderadas.
A intensidade da ameaca
passivel de resultar numa
perturbagdo operacional grave
(incluindo incidentes
relacionados com as TIC) de
fungdes criticas ou importantes
é média.

rolos adequados

Existe um
nivel médio-
elevado de
risco de
impacto
prudencial
significativo
3 na instituicdo,
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestdo e os
controlos.

As exposi¢des ao risco
operacional da instituicao
abrangem algumas categorias
com impacto de reduzida
frequéncia/elevada gravidade.
A importancia da exposicao ao
risco operacional é média a
elevada, conforme
demonstrado pela analise de
cenarios e em comparagdao com
as perdas dos pares.

O nivel das perdas brutas
sofridas pela instituicdo nos
ultimos anos foi médio a
elevado ou prevé-se que
aumente face a um nivel
historico mais baixo ou que
diminua de um nivel histérico
mais elevado.

IndicagGes de possiveis
exposicoes significativas no
dominio das TIC, de uma
arquitetura de TIC
complexa/rigida/fragmentada e
de riscos médios/elevados no
dominio das TIC.

O nivel de risco de
concentracdo em relagdo a
terceiros prestadores de
servicos é elevado, com cadeias
de subcontratac¢do de duracao
moderada a longa/complexas.
A intensidade da ameaca
passivel de resultar numa
perturbacdo operacional grave
(incluindo incidentes

Ndo existe total coeréncia
entre, por um lado, a estratégia
e a politica dos riscos
operacionais da instituicdo e,
por outro, a sua estratégia
global e apeténcia pelo risco.

O quadro organizacional
relativo ao risco operacional
nao é suficientemente sélido.
O quadro dos riscos
operacionais nao inclui todos os
riscos pertinentes.

Os sistemas de medigao,
monitorizacao e reporte dos
riscos operacionais nao sao
adequados.

O quadro de controlo dos riscos
operacionais é fragil.

Os controlos e a gestdo dos
riscos associados as TIC ndo
estdo em conformidade com os
requisitos estabelecidos no
Regulamento DORA.

O quadro de gestdo dos riscos
associados a terceiros estd
incompleto/é fraco, sendo
complementado por
disposi¢Oes contratuais
inadequadas.

A gestdo da continuidade da
atividade é inadequada,
incluindo planos de
continuidade das atividades, de
resposta e de recuperagao
pouco fidveis, ineficazes ou
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relacionados com as TIC) de
fungdes criticas ou importantes
é elevada.

As exposicdes ao risco
operacional abrangem todas as
categorias principais.

A importancia da exposi¢do ao
risco operacional é elevada e
crescente, conforme
demonstrado pela andlise de
cenarios e em comparagdo com
as perdas dos pares.

eha

incompletos.

@1

Authority

Existe um O nivel das perdas brutas
elevado risco sofridas pela instituigdo nos
de impacto ultimos anos foi elevado ou o
prudencial risco aumentou

significativo significativamente.

na instituicdo, Varias indicagdes de exposi¢es
tendo em significativas a riscos no
conta o nivel dominio das TIC, de uma

de risco arquitetura c!e.TIC alta.mente
. complexa/fragil e de riscos
|ner(inte, @ elevados no dominio das TIC.
gestao e os e O nivel derisco de

controlos.

concentragao relativamente a
terceiros prestadores de
servicos € muito elevado/grave,
com cadeias de subcontratacao
longas/complexas.

e Aintensidade da ameaca
passivel de resultar numa
perturbacdo operacional grave
(incluindo incidentes
relacionados com as TIC) de
funcgdes criticas ou importantes
€ muito elevada/grave.

244. 0 quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as

autoridades competentes podem tomar em caso de identificacdo de deficiéncias no quadro
de gestdo dos riscos operacionais e na resiliéncia operacional da instituicdo (tendo em conta
a estreita interligacdo entre a resiliéncia operacional e a gestdo dos riscos operacionais). As
autoridades competentes devem decidir sobre o tipo de medida com base na sua eficacia
face a deficiéncia especifica identificada. As autoridades competentes podem aplicar
medidas de supervisado adicionais (incluindo medidas quantitativas, em conformidade com o
artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE) ou uma combinac¢do destas com as
medidas enumeradas no quadro seguinte, se estas forem consideradas mais adequadas para
corrigir as deficiéncias identificadas. Em caso de violagdo do Regulamento DORA, as
autoridades competentes devem considerar as medidas corretivas aplicaveis previstas no
artigo 50.2 do referido regulamento.
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Quadro 11. Lista potencial e nGo exaustiva de medidas de supervisdo decorrentes da avaliagdo do risco operacional e da
resiliéncia operacional
Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), j), 1), m) e n), da Diretiva 2013/36/UE e com o artigo 50.2 do
Regulamento (UE) 2022/2554 — As autoridades competentes podem exigir que a instituicdo:

A. envolva mais ativamente o 6rgdo de administragdo ou os seus comités na tomada de decisGes relativas
a gestdo dos riscos operacionais;

B. melhore os sistemas de medigao do risco operacional;

C. reforce os controlos dos processos operacionais, incluindo a identificagao, a monitorizagao, a resposta e
a recuperagao;

D. melhore o quadro de governagdo operacional;

E. melhore a comunicagdo de informagGes sobre os riscos operacionais ao 6rgdo de administragdo e a
direg¢do de topo;

F. desenvolva e aplique planos de agdo corretivos para corrigir as deficiéncias;

G. limite determinados acordos com terceiros, em especial no que diz respeito a fungdes criticas ou
importantes;

H. reforce os testes de esfor¢o e a andlise de cendrios do risco operacional;

I. implemente medidas operacionais mais rigorosas;

J. reforce os planos de continuidade das atividades, de resposta e de recuperagao;

K. melhore a gestdo dos riscos operacionais relacionados com os riscos ASG, em especial os riscos
ambientais, potencialmente com base numa ou varias das a¢Ges acima enumeradas.

6.5. Avaliacao do risco da taxa de juro e do risco do spread
de crédito de atividades ndo incluidas na carteira de
negociacao

6.5.1. Consideragdes gerais

245. Ao avaliarem o risco da taxa de juro inerente resultante de posi¢cdes sensiveis a taxa de juro
de atividades patrimoniais e extrapatrimoniais ndo incluidas na carteira de negociagdo
(geralmente designado por «risco de taxa de juro de atividades nao incluidas na carteira de
negociacdo», ou IRRBB) e o risco do spread de crédito decorrente de posicdes na carteira
bancaria (geralmente designado por CSRBB), bem como a adequagdo do quadro de controlo
interno, as autoridades competentes devem avaliar, nomeadamente, a conformidade da
instituicdo com os atos juridicos publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como
referido no ponto 12.

246. As autoridades competentes devem avaliar o IRRBB, incluindo as coberturas das referidas
posicdes, independentemente do seu reconhecimento e da sua medicdo e do
reconhecimento e medicdo das perdas e ganhos, para fins contabilisticos.

247. Ao avaliarem o IRRBB, as autoridades competentes devem ter em conta a pertinéncia e a
importancia pelo menos das seguintes subcategorias®: risco de desvio, risco de base e risco
de opc¢ao.

39 Consulte o Anexo IV para obter uma lista ndo exaustiva das subcategorias do IRRBB.
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248. A avaliacdo do IRRBB deve ser diferenciada da avaliacdo do CSRBB que as autoridades
competentes devem também realizar em conformidade com a seccdo 6.5.3. Em especial, as
autoridades competentes devem ter em conta se os sistemas internos das instituicdes
avaliam e acompanham adequadamente o CSRBB do ponto de vista do valor econdmico e do
rendimento liquido de juros (incluindo as alteracGes do valor de mercado) e se definem e
determinam o 4mbito do CSRBB de forma adequada®.

249. Com base na avaliagao global do risco inerente do IRRBB, bem como na gestdo e nos
controlos dos riscos IRRBB e CSRBB, as autoridades competentes devem formar uma opinido
sobre o IRRBB e o CSRBB que resulte numa notagdo combinada utilizando os critérios
estabelecidos no quadro 12. Os resultados da avaliagdo de cada risco individual devem
refletir-se numa sintese de conclusdes e numa explicagao dos principais fatores de risco.

6.5.2. IRRBB

6.5.2.1. Avaliagao do IRRBB inerente

250. Através da avaliacdo do nivel inerente de IRRBB, as autoridades devem determinar os
principais fatores da exposicdo da instituicdo ao IRRBB e avaliar o potencial impacto
prudencial deste risco na mesma.

Avaliacdo preliminar

251. A fim de determinar o ambito da avaliacdo do IRRBB, as autoridades competentes devem,
em primeiro lugar, identificar as fontes de IRRBB a que a instituicdo esta ou podera vir a estar
exposta e verificar se existem alterac¢des significativas. Para tal, as autoridades competentes
devem tirar partido do conhecimento adquirido a partir das informacdes do ICAAP e do
ILAAP recolhidas para efeitos do SREP, do reporte do IRRBB, da avaliacdo de outros
elementos do SREP, da comparac¢do da situacdo da instituicdo com a dos seus pares e de
guaisquer outras atividades de supervisdo. Neste contexto, as autoridades competentes
devem analisar a gestdao do risco da taxa de juro por parte da institui¢cdo, incluindo a sua
principal estratégia em matéria de IRRBB e a sua apeténcia pelo risco no que diz respeito ao
IRRBB, bem como o nivel de capital interno que a instituicdo atribuiu ao IRRBB.

Natureza e composicao do perfil de risco da taxa de juro da instituicao

252. As autoridades competentes devem formar uma opinido clara sobre a forma como as
alteragGes das taxas de juro podem afetar negativamente a margem financeira (net interest
income) (e, quando relevante, os seus resultados) e o valor econédmico da instituicdo (o valor
atual dos fluxos de caixa previstos), por forma a identificar possiveis ameacas a adequacdo
dos fundos proprios a curto e a longo prazo.

253. Para o efeito, as autoridades competentes devem analisar e formar uma opinido clara sobre
a estrutura e as caracteristicas dos ativos, dos passivos e das posicdes em risco

40 Tendo igualmente em conta as orientagdes contidas no documento EBA/2022/14.
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extrapatrimoniais da instituicdo, incluindo as suas sensibilidades a alteracbes das taxas de
juro, das datas de vencimento e de reapreciacdo, e a propor¢ao de produtos e posicdes com
prazos de vencimento incertos (por exemplo, com opg¢des integradas ou caracteristicas de
pré-pagamento) e quaisquer pressupostos de comportamento associados.

Além disso, as autoridades competentes devem rever a estratégia de cobertura da instituicao
e em que medida uma cobertura natural pode ser aplicada (tendo igualmente em conta a
solidez da modelizagdo da reapreciagdo dos vencimentos de elementos com prazo de
vencimento incerto), o montante de derivados utilizados para fins de cobertura e se os
derivados podem atenuar a sensibilidade no valor econémico do capital préprio (EVE), nos
resultados liquidos de juros (NII) ou noutras métricas utilizadas internamente pela
instituicao.

As autoridades competentes devem também prestar atencdo a quaisquer concentragdes
(por exemplo, nas carteiras de empréstimos ou obrigacGes) em termos de prazos de
reapreciagao de taxas ou em produtos com opcionalidade automatica ou comportamental,
exposicoes ndao produtivas, bem como a natureza do IRRBB incorporado em instrumentos
avaliados pelo justo valor, incluindo instrumentos menos liquidos, tais como ativos e passivos
de nivel 3.

Ao calcular o impacto dos ganhos da instituicdo, as autoridades competentes devem estar
cientes do qudo dependente de posi¢cdes sensiveis a taxa de juro esta a rendibilidade da
instituicdo e determinar de que forma diferentes altera¢des das taxas de juro afetam o
resultado liquido da instituicdo, determinando ainda os efeitos de altera¢des do valor de
mercado dos instrumentos — em fun¢do do tratamento contabilistico — mostrados na conta
de ganhos e perdas ou diretamente no capital préprio (por exemplo, através de outro
rendimento integral).

Ao analisarem o impacto no valor econdmico e nos lucros da instituicdo, as autoridades
competentes devem, em primeiro lugar, ter em conta os resultados dos testes de outlier
previstos no artigo98.2, n.25, da Diretiva 2013/36/UE e especificados mais
pormenorizadamente no Regulamento Delegado (UE) 2024/856, para obter um valor de
referéncia inicial que permita comparar o modo como as alteracGes da taxa de juro afetariam
a instituicdo. Para esta avaliagdo, as autoridades competentes devem prestar especial
atencdo a sensibilidade dos fluxos de caixa a reapreciagdo, em termos de calendario e de
montante, as alteracbes dos principais pressupostos subjacentes (em especial, no que
respeita a contas de clientes sem datas precisas de reapreciagdo, a contas de clientes com
opcionalidade do cliente incorporada e/ou a capital préprio).

Se a instituicdo for identificada como um caso extremo pelo teste de outlier sobre o
rendimento liquido de juros, as autoridades competentes devem considerar a possibilidade
de analisar dimensGes adicionais para complementar a avaliacdo, se tal for considerado
adequado (por exemplo, tendo em conta o modelo de negdcio da instituicdo). As dimensdes
adicionais a considerar podem incluir alteracdes do valor de mercado de instrumentos de
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justo valor, a avaliacdo das piores projecdes das NIl em relacdo as atuais NIl realizadas e em
relacdo as despesas administrativas/despesas gerais e as comissdes/remuneracdes liquidas
para captar as perdas/ganhos incorporados devido a altera¢des observadas nas taxas de juro
e nas condi¢des de mercado.

259. As autoridades competentes devem ter em atencdo a sensibilidade dos fluxos de caixa a
alteragdes na avaliagdo de instrumentos de justo valor ndo incluidos na carteira de
negociacao, incluindo os derivados de taxas de juro utilizados para a cobertura de
instrumentos nao incluidos na carteira de negociagdo (por exemplo, impacto das alteragdes
do preg¢o de mercado nos instrumentos de justo valor na demonstracao de resultados,
eficacia da conta de cobertura).

260. Para além de utilizarem o teste de supervisdo de outlier estipulado no artigo 98.2, n.2 5, da
Diretiva 2013/36/UE e melhor especificado no Regulamento Delegado (UE) 2024/856, as
autoridades competentes podem exigir que as instituicdes tenham em conta outros cenarios
de choque das taxas de juro.

261. No ambito da sua avaliagdo quantitativa, as autoridades competentes devem ainda ter em
conta os resultados das metodologias internas da instituicdo ou das metodologias
normalizadas para a medicdo do IRRBB; entre estas, as autoridades competentes devem
igualmente avaliar, no caso das instituicdes que operam em diferentes moedas, o impacto
nas medidas do valor econdmico e dos resultados decorrentes das diferentes moedas e,
sempre que seja aplicada uma metodologia interna, as abordagens que as instituicdes
utilizam para a agregacdo entre essas moedas. Através da andlise destas metodologias, as
autoridades competentes devem conseguir compreender de forma mais aprofundada os
principais fatores de risco subjacentes ao perfil IRRBB da institui¢ao.

262. Ao analisarem os resultados do impacto dos testes de outlier e das metodologias internas da
instituicdo ou das metodologias normalizadas, as autoridades competentes devem
considerar os numeros registados num determinado momento e as tendéncias histdricas.
Estas taxas devem ser comparadas com as dos pares e com a situacdo do mercado a nivel
mundial.

Andlise de cenarios de choque e testes de esforgo

263. As autoridades competentes devem avaliar e ter em conta os resultados dos cenarios de
choque da taxa de juro no ambito da sua gestdo continua, bem como os testes de esforco de
IRRBB realizados pela instituicdo no dambito do seu processo continuo de gestdo interna.
Neste contexto, as autoridades competentes devem ter conhecimento das principais fontes
do IRRBB da instituicdo e, em particular, do efeito das alteracbes nos pressupostos
comportamentais, tais como os relativos aos depdsitos sem prazo de vencimento (NMD).

264. Se a avaliacdo dos resultados dos testes de esforco e dos cenarios de choque da instituicdo
revelar ou fizer suspeitar da existéncia de acumulacGes especificas de
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reapreciacbes/vencimentos em diferentes pontos da curva, as autoridades competentes
poderdo necessitar de realizar uma analise adicional.

6.5.2.2 Avaliacdo do quadro de gestdo e controlo do IRRBB

265. Para uma melhor compreensao do perfil do risco da taxa de juro das atividades ndo incluidas
na carteira de negociacdo da instituicdo, as autoridades competentes devem rever o governo
e o quadro subjacentes as exposi¢des as taxas de juro.

Estratégia do IRRBB e apeténcia pelo mesmo

266. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo possui uma estratégia de IRRBB e
uma apeténcia pelo risco claramente formuladas e documentadas, que tenham sido
aprovadas pelo érgdo de administracdo. Para esta avaliacdo, entre outros fatores, as
autoridades competentes devem ter em conta o papel do érgdo de administracdo na
definicdo, aprovagdo e revisdo da estratégia e da apeténcia pelo risco de IRRBB, a correta
implementacdo dessa estratégia pela dire¢do, bem como a sua adequag¢do a instituicdo,
tendo em conta o seu modelo de negdcio, o seu contexto de mercado e o seu papel no
sistema financeiro, e a adequacao de capital.

Quadro organizacional e de controlo interno

267.As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro
organizacional adequado e de responsabilidades claramente definidas pelas funges de
gestdo, medicdo, monitorizacdo e controlo do IRRBB, com recursos técnicos e humanos
suficientes. No que se refere a esta avaliagdo, as autoridades competentes devem ter em
conta a adequacdo das responsabilidades pela gestdo global do IRRBB, bem como pela
assungao, monitorizacao, controlo e reporte do mesmo, incluindo a independéncia da drea
de controlo do IRRBB.

268. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo possui politicas e procedimentos
claramente definidos para gerir o IRRBB, que sejam consentaneos com a estratégia e a
apeténcia pelo IRRBB e sejam aprovadas e regularmente revistas pelo 6rgdo de
administragdo. As politicas devem ser claramente formalizadas, comunicadas e aplicadas de
forma coerente em toda a instituicdo, bem como em todos os grupos bancarios. As
autoridades competentes devem verificar se as politicas definem os procedimentos para o
desenvolvimento de novos produtos e para iniciativas importantes de cobertura ou de
gestdo dos riscos, assegurando que as mesmas sdo objeto de procedimentos e controlos
adequados antes de serem implementadas e que a instituicdo realiza uma andlise do
eventual impacto das mesmas no seu perfil de risco global.

269. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicao possui um quadro adequado para
a identificacdo, avaliacdo, gestdo e reducdo do IRRBB, que seja consentdaneo com o nivel, a
complexidade e o grau de risco de posi¢es incluidas na carteira bancaria e a dimensdo e a
complexidade da instituicdo. A avaliacdo deve englobar os modelos internos, como os
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relativos ao comportamento dos clientes (por exemplo, modelos de estabilidade dos
depdsitos e de reembolso antecipado do empréstimo). Nesta avaliacdo, as autoridades
competentes devem avaliar se os gestores de riscos e a direcdo de topo da instituicdo
compreendem os pressupostos subjacentes aos sistemas de medicdo e estdo cientes do grau
de risco do modelo que prevalece nas técnicas de medicdo de riscos da instituicdo.

Além disso, devem verificar se os sistemas de informagdo e as técnicas de medigdo permitem
gue a administracdo mega o IRRBB inerente em todas as exposi¢des patrimoniais e
extrapatrimoniais significativas (caso aplicavel, a nivel do grupo), incluindo coberturas
internas, com concentragdes em vencimentos e contrapartes, na carteira bancdria. O quadro
em matéria de IRRBB deve ser sujeito a revisdes e avaliagdes regulares da sua eficacia. As
autoridades competentes devem comparar as andlises e avaliagdes internas com as
informacgdes do COREP.

As autoridades competentes devem avaliar o método utilizado pela instituicdo para
modelizar o comportamento dos depdsitos sem prazo de vencimento, nomeadamente se
este tem em conta fatores de risco relevantes que afetam o comportamento de reavaliagdo
do preco dos depdsitos sem prazo de vencimento. As autoridades competentes devem
utilizar ferramentas analiticas adequadas para esta avaliacdo, tendo em conta o modelo de
negdcio da instituicdo. Entre as abordagens que podem ser relevantes inclui-se a avaliacdo
da forma como a instituicdo segmenta os depdsitos sem prazo de vencimento com base nos
fatores de risco relacionados com o perfil do cliente, da instituicdo ou do mercado, e a
comparagdo com outras instituicbes homodlogas que apresentem um perfil de risco
semelhante. Além disso, as autoridades competentes devem analisar a forma como a
instituicdo concilia os dados histéricos com abordagens prospetivas e o juizo especializado
(expert judgment), bem como avaliar o impacto nos NIl e no EVE caso os pressupostos
comportamentais sejam ajustados.

As autoridades competentes devem analisar se os sistemas de medi¢do internos da
instituicdo tém em conta todas as formas significativas de risco de taxa de juro a que esta
exposta (por exemplo, risco de desvio, risco de base e risco de opcdo). Os sistemas de
medicdo internos devem ser devidamente calibrados, validados de forma independente,
verificados a posteriori e revistos com a frequéncia adequada. As autoridades competentes
devem verificar se os sistemas de medicdo internos sdao apoiados por documentacdo que
tenha em conta a natureza, a escala e a complexidade do IRRBB inerente ao modelo de
negacio e as atividades da instituicao.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro adequado
de monitorizacdo e de reporte interno relativo ao IRRBB que garanta a adogdo, se necessario,
de medidas imediatas ao nivel competente da direcdo de topo ou do érgdo de administracao
da instituicdo. O sistema de monitorizacdo deve incluir indicadores especificos e fatores
relevantes de desencadeamento de alertas precoces e eficazes (por exemplo, para violacGes
dos limites do IRRBB). As autoridades competentes devem ter em conta se a area de gestdo e
controlo reporta regularmente os resultados da monitorizacdo ao érgdo de administracdo e a
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direcdo, com uma frequéncia adequada em funcdo da dimensao, complexidade e nivel das
exposi¢des ao IRRBB.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro de controlo
robusto e exaustivo e de salvaguardas sélidas para reduzir a sua exposicdo ao IRRBB,
consentaneos com a sua estratégia de gestdo dos riscos e a sua apeténcia pelo risco,
incluindo um sistema de imposi¢ao de limites adequado para ambas as métricas do IRRBB. A
fungdo de controlo interno deve incluir todas as entidades consolidadas, todas as
localizagdes geograficas e todas as atividades financeiras. As autoridades competentes
devem avaliar a operacionalidade da fungao de auditoria interna, nomeadamente se as suas
analises sdo realizadas com frequéncia suficiente e abrangem os principais elementos do
quadro IRRBB.

6.5.3. CSRBB
6.5.3.1. Avaliacdo do CSRBB inerente

Através da avaliagdo do nivel inerente de CSRBB, as autoridades devem compreender os
principais fatores da exposicdo da instituicdo ao CSRBB e avaliar o potencial impacto
prudencial deste risco na mesma.

A fim de determinar o ambito da avaliacdo do CSRBB, as autoridades competentes devem,
em primeiro lugar, identificar as fontes de CSRBB a que a instituicdo estd ou podera vir a
estar exposta e verificar se existem alteragdes significativas. Neste contexto, as autoridades
competentes devem ter em conta a gestdo do risco de spread de crédito por parte da
instituicdo, incluindo a sua estratégia em matéria de CSRBB e a sua apeténcia pelo risco no
gue diz respeito ao CSRBB, bem como o tratamento do CSRBB no ambito do ICAAP.

As autoridades competentes devem formar uma opinido clara sobre a forma como as
alteracGes dos spreads de crédito podem afetar negativamente a margem financeira (net
interest income) (e, quando relevante, os seus resultados) e o valor econdmico da instituicao,
por forma a identificar possiveis ameacas a adequacdo dos fundos préprios a curto e a longo
prazo. Para o efeito, as autoridades competentes devem considerar a abordagem aplicada
pela instituicdo para formar esta visdo clara sobre a estrutura e as caracteristicas dos seus
ativos, passivos e exposi¢cdes extrapatrimoniais, bem como a forma como estes fatores
determinam o nivel e a direcdo do CSRBB.

Ao analisarem o impacto nos resultados da instituicdo, as autoridades competentes devem
ter em conta o impacto das posi¢des sensiveis ao spread de crédito sobre o rendimento da
instituicdo, o impacto das alteracGes nos spreads de crédito sobre o rendimento liquido de
juros da instituicdo e os efeitos das alteracbes no valor de mercado dos instrumentos —
consoante o tratamento contabilistico — registados na conta de ganhos e perdas ou
diretamente no capital proprio (por exemplo, através de outro rendimento integral).
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As autoridades competentes devem ter em conta os resultados das metodologias da
instituicdo para a medicdo do CSRBB, sempre que tal se justifique. Através da andlise destas
metodologias, as autoridades competentes devem conseguir compreender de forma mais
aprofundada os principais fatores de risco subjacentes ao perfil de CSRBB da instituicao.

6.5.3.2. Avaliacdo do quadro de gestdo e de controlo do CSRBB

280.

281.

282.

283.

Para uma melhor compreensao do perfil do risco do spread de crédito das atividades nao
incluidas na carteira de negocia¢do da instituicao, as autoridades competentes devem rever
o governo e o quadro subjacentes as exposi¢des as taxas de juro.

A andlise do governo da instituigdo no que diz respeito ao CSRBB deve incluir os seguintes
elementos:

a. aestratégia e a apeténcia pelo CSRBB;

b. o quadro organizacional da instituicdo e a reparticdo de responsabilidades no que diz
respeito as fungbes de gestdo, medi¢ao, acompanhamento e controlo do CSRBB;

c. as politicas e os procedimentos da instituicdo para a gestdao do CSRBB.

Para a avaliagdo destas dreas, as autoridades competentes devem consultar a sec¢do 6.5.2.2
relativa a avaliacdo do quadro de gestdo e controlo do IRRBB, sendo que os principios nela
contidos sdo igualmente aplicaveis a avaliacdo da gestdao do CSRBB.

Ao analisar o ambito dos ativos e passivos abrangidos pela avaliagdo do CSRBB, tal como
também previsto nas metodologias da instituicao, as autoridades competentes devem avaliar
se qualquer eventual exclusdo de instrumentos desse ambito se deve exclusivamente a
auséncia de sensibilidade ao risco de spread de crédito e se estd devidamente documentada
e justificada, tal como exigido no ponto 124 das Orienta¢des da EBA sobre o IRRBB e o
CSRBB*. Os fatores a ter em conta incluem:

a. se ainstituicdo integra todos os ativos e passivos contabilizados pelo justo valor;

b. se ainstituicdo integra todos os ativos e passivos cujo risco de spread de crédito possa ser
inferido a partir de um preco de mercado direto/indireto ou mesmo modelizado,
independentemente do seu tratamento contabilistico;

c. a potencial relevancia dos spreads de crédito na determinacdo de precos da instituicao
para diferentes ativos/passivos (por exemplo, através de referéncias explicitas aos precos
de mercado observados ou com uma relevancia mais indireta);

d. as diferencas, se for caso disso, que a instituicdo aplica entre o perimetro do EVE e dos NII
na medicdo do CSRBB (por exemplo, devido ao horizonte temporal dos NIl ou a outras
razoes).

410rientagBes emitidas com base no n.2 6 do artigo 84.2 da Diretiva 2013/36/UE, que especificam os critérios para a
identificacdo, avaliagdo, gestdo e redugdo dos riscos resultantes de potenciais alteragdes as taxas de juro e sobre a
avaliagdo e monitorizagdo do risco de spread de crédito resultante das atividades ndo incluidas na carteira de
negociacdo das instituicBes (EBA/GL/2022/14).
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Para analisar a avaliacdo do CSRBB realizada pela instituicdo, as autoridades competentes
devem ponderar, sempre que adequado, a possibilidade de analisar quais os cenarios de
choque que a instituicdo estd a considerar e de que forma e por que razdo esses choques
podem variar entre as rubricas do balango.

As autoridades competentes devem verificar se o spread idiossincratico foi excluido da
medi¢do do CSRBB pela instituigdo ou se foi incluido apenas por razdes de proporcionalidade
e independentemente da categorizagao da instituicdo no ambito do SREP, desde que se
garanta que as medidas conduzem a resultados mais conservadores.

As autoridades competentes devem avaliar se a institui¢dao possui um quadro adequado para
a identificacdo, avaliagdo, gestdo e reducao do CSRBB, que seja consentaneo com o nivel, a
complexidade e o grau de risco de posi¢des incluidas na carteira bancaria e a dimensdo e a
complexidade da instituicdo. As mesmas devem verificar se os sistemas de informacdo e as
técnicas de medicdo permitem que a administracdo mega o CSRBB inerente em todas as
exposi¢oes patrimoniais e extrapatrimoniais significativas (caso aplicavel, a nivel do grupo) na
carteira bancaria. O quadro do CSRBB deve ser sujeito a revisdes e avaliagdes regulares da
sua eficacia. Neste contexto, as autoridades competentes devem avaliar se os pressupostos
fundamentais de medicdao sdo revistos, pelo menos, uma vez por ano, € com maior
frequéncia em periodos de constante muta¢do das condi¢Ges de mercado.

As autoridades competentes devem avaliar se os sistemas de medi¢ao internos (IMS) da
instituicdo tém em conta todas as fontes de CSRBB relevantes para o modelo de negdcio da
instituicdo. Os sistemas de medicdo internos devem ser devidamente calibrados, validados
de forma independente, verificados a posteriori e revistos com a frequéncia adequada. As
autoridades competentes devem verificar se os sistemas de medicdo internos sdo apoiados
por documentac¢do que tenha em conta a natureza, a escala e a complexidade do CSRBB
inerente ao modelo de negdcio e as atividades da instituicao.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de um quadro adequado
de monitorizacdo e de reporte interno relativo ao CSRBB que garanta a adogdo, se
necessario, de medidas imediatas ao nivel competente da direcdo de topo ou do érgdo de
administragdo da instituicdo. As autoridades competentes devem ter em conta se a area de
gestdo e controlo reporta regularmente os resultados da monitorizacdo ao érgdo de
administracdo e a direcdo, com uma frequéncia adequada em funcdo da dimensao,
complexidade e nivel das exposicées ao CSRBB.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispGe de um quadro de controlo
robusto e exaustivo e de salvaguardas sdlidas para reduzir a exposicdo significativa ao CSRBB,
consentaneos com a sua estratégia de gestdo dos riscos e a sua apeténcia pelo risco. A
funcdo de controlo interno deve incluir todas as entidades consolidadas, todas as
localizagdes geograficas e todas as atividades financeiras. As autoridades competentes
devem avaliar a operacionalidade da funcdo de auditoria interna, incluindo se as suas
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revisdes sdo realizadas com frequéncia suficiente e abrangem os principais elementos do
quadro CSRBB.

6.5.4. Resumo das conclusdes, da notag¢do e das medidas de supervisiao

290. Na sequéncia das avaliagbes acima referidas, as autoridades competentes devem formar
uma opinido sobre o IRRBB e o CSRBB da institui¢do. A opinido deve estar refletida numa
sintese das conclusGes e ser acompanhada por uma notagdo baseada nas consideragdes
especificadas no quadro 12. Se, tendo em conta a importancia de certas subcategorias de
risco, as autoridades competentes decidirem avalid-las e atribuir-lhes uma notagdo
individual, as indicagdes dadas neste quadro devem ser aplicadas, na medida do possivel, por
analogia.

Quadro 12. Consideragbes de supervisdo relativas a atribui¢do de uma notagdo do risco IRRBB e CSRBB

ou é muito baixa.

Existe um

risco médio- | ¢ A  sensibilidade do valor e
. o o monitorizacdo e reporte dos
baixo de econdmico a alteragGes das . . .
. . - . riscos da taxa de juro e dos riscos
impacto taxas de juro é baixa a média. 4 N
. o do spread de crédito sdo
prudencial e A sensibilidade dos resultados a adequados
significativo alteragGes das taxas de juro é . - "
. L e Existem limites de politica
na baixa a média. . .
o . interna claramente definidos,
instituicdo, e A sensibilidade do wvalor . .
L juntamente com as respetivas
tendo em econdmico e dos resultados a . e s .
, . medidas de mitigacdo de risco,
conta o nivel alteracbes dos pressupostos
. ] bem como um quadro de
de risco subjacentes (por exemplo, no .
. . controlo para os riscos da taxa de
inerente, a caso de produtos com opcdes . .
- . . S juro e os riscos do spread de
gestdo e os do cliente incorporadas) é baixa s s
o crédito (caso seja significativo),
controlos. a média. .

No que se refere ao IRRBB:

Notacdao | Opinido do Consideragoes relativas ao risco Consideragoes relativas a gestao e
do risco supervisor inerente aos controlos adequados
No que se refere ao IRRBB: No que se refere ao IRRBB e ao
Existe um |e A sensibilidade do valor | CSRBB:
baixo risco econdmico a alteragbes das | ® Existe coeréncia entre, por um
de impacto taxas de juro ndo é significativa lado, a politica e a estratégia de
prudencial ou é muito baixa. gestdo de riscos da instituicdo no
significativo | ¢ A sensibilidade dos resultados a que respeita ao risco da taxa de
na alteragGes das taxas de juro ndo juro e ao risco do spread de
instituicao, é significativa ou é muito baixa. crédito e, por outro, a sua
tendo em | e A sensibilidade do valor estratégia global e apeténcia
conta o nivel econdémico e dos resultados a pelo risco.
de risco alteragbes dos pressupostos | ® O quadro organizacional relativo
inerente, a subjacentes  (por  exemplo, ao risco da taxa de juro e ao risco
gestdo e os produtos com opgdes do cliente do spread de crédito é robusto,
controlos. incorporadas) ndo é significativa com responsabilidades

claramente definidas e uma
separacdo nitida de tarefas entre
os responsaveis pela assungao de
riscos e as fungbes de gestdo e
de controlo.

e Os sistemas de medigdo,

que sdo soélidos e estdio em
conformidade com a estratégia
de risco e a apeténcia pelo risco
da instituicdo.
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Existe um
nivel médio-
elevado de
risco de
impacto
prudencial
significativo
na
instituicao,
tendo em
conta o nivel

No que se refere ao IRRBB:

A sensibilidade do valor
econémico a alteragdes das
taxas de juro é média a elevada.
A sensibilidade dos resultados a
alteragGes das taxas de juro é
média a elevada.

A sensibilidade do valor
econémico e dos resultados a
alteragbes dos pressupostos
subjacentes (por exemplo, no

de risco N
. caso de produtos com opgdes
inerente, a ) . .

~ do cliente incorporadas) ¢é
gestdo e os L

média a elevada.

controlos.
Existe um | No que se refere ao IRRBB:
elevado e A sensibilidade do valor
risco de econémico a alteragdes das
impacto taxas de juro é elevada.
prudencial e A sensibilidade dos resultados a
significativo altera¢des das taxas de juro é
na elevada.
instituicao, e A sensibilidade do wvalor
tendo em econdmico e dos resultados a
conta o nivel alteracbes dos pressupostos
de risco subjacentes (por exemplo, no
inerente, a caso de produtos com opgdes
gestdo e os do cliente incorporadas) ¢é
controlos. elevada.
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Existe incoeréncia entre, por um
lado, a politica e a estratégia de
gestao de riscos da instituicdo no
que respeita ao risco da taxa de
juro e ao risco do spread de
crédito e, por outro, a sua
estratégia global e apeténcia
pelo risco.

O quadro organizacional relativo
a0 risco da taxa de juro e ao risco
do spread de crédito ndo separa
suficientemente as
responsabilidades e as tarefas
entre 0s responsaveis pela
assunc¢ao de riscos e as fungdes
de gestao e de controlo.

Os sistemas de medigao,
monitorizagado e reporte do risco
da taxa de juro e do risco do
spread de crédito n3do sdo
utilizados com suficiente
precisdo e frequéncia.

Os limites da politica interna, as
medidas de redugdo dos riscos
e/ou o quadro de controlo do
risco da taxa de juro e do risco
do spread de crédito (se forem
significativos) nao estao
alinhados entre si ou n3o estdo
em conformidade com a
estratégia de risco e a apeténcia
pelo risco da instituicao.

medidas quantitativas,
Diretiva 2013/36/UE) ou uma combinacdo das mesmas, se estas forem consideradas mais

291. O quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar em caso de deficiéncias identificadas no quadro de
gestdo do IRRBB e do CSRBB da instituicdo. As autoridades competentes devem decidir sobre
o tipo de medida com base na sua eficidcia face a deficiéncia especifica identificada. As
autoridades competentes podem aplicar medidas de supervisdo adicionais (incluindo

da

em conformidade com o artigo 104.2, n.21, alineaa),

adequadas para corrigir as deficiéncias identificadas.

Quadro 13. Medidas de supervisGo potenciais e nGo exaustivas relativas ao IRRBB e ao CSRBB
Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), j) e ), e do artigo 84.2, n.2 3, da Diretiva 2013/36/UE — As
autoridades competentes podem exigir que a instituicdo:
A. reforce a sua capacidade de teste de esforco;

B. reforce o reporte de informagdes sobre a gestdo do IRRBB ao érgdo de administracdo e a direcdo de

C. aplique variagdes aos limites internos para reduzir o risco inerente as atividades, produtos e sistemas;
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Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o

artigo 104.2, n.2 1, alineas b), d), e), f), j) e ), e do artigo 84.2, n.2 3, da Diretiva 2013/36/UE — As
autoridades competentes podem exigir que a instituicao:
D. fornega informagGes adicionais ou mais frequentes sobre as suas posi¢oes de IRRBB;

E. utilize a metodologia padrdo em matéria de IRRBB;

F. especifique os pressupostos de modelagdo e paramétricos, para além dos identificados pelas normas
técnicas de regulamentagdo (RTS) da EBA (em conformidade com o ultimo paragrafo do artigo 98.2, n.2 5,
da Diretiva 2013/36/UE).
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Titulo 7. Avaliacao dos fundos
proprios do SREP

7.1. Consideracoes gerais

As autoridades competentes devem determinar, através da avaliagao dos fundos proprios do
SREP, se os fundos préprios detidos pela instituicdo proporcionam uma sélida cobertura dos
riscos com impacto nos fundos préprios a que a instituicdo estd ou pode vir a estar exposta,
se estes forem considerados significativos para a institui¢ao.

As autoridades competentes devem fazé-lo determinando e fixando a quantidade
(montante) e qualidade (composi¢do) dos fundos proprios adicionais que a instituicdo estd
obrigada a deter para cobrir os riscos especificos da instituicdo e os elementos dos riscos que
nao estdo cobertos ou ndo estdo suficientemente cobertos pelos P1R, e, caso necessario, 0os
requisitos de fundos préprios para corrigir deficiéncias em modelos, controlos, governo ou
outras deficiéncias, bem como o risco decorrente do modelo de negdcio (P2R para riscos que
nao sejam o risco de alavancagem excessiva e P2R-LR para o risco de alavancagem excessiva).

Sempre que se espere, ou possa esperar-se, um impacto material no perfil de capital da
instituicdo em resultado de alteracGes relevantes ao quadro regulamentar para a
determinacdo dos P1R (por exemplo, um aumento ou uma diminui¢do do montante total do
TREA) ou a sua aplicagdo a instituicdo em causa (como o limite minimo do montante total das
posicdes em risco), as autoridades competentes devem avaliar esse impacto em termos da
sua interagdo com os P2R. Essa avaliagdo pode conduzir a uma reavaliagdo (para mais ou
para menos) do nivel ou da composicdo dos P2R, a fim de garantir que os requisitos globais
de fundos proprios da instituicdo estejam em conformidade com o artigo 104.2-A, n.2 1, da
Diretiva 2013/36/UE, nomeadamente que os P2R abranjam riscos ou elementos de risco que
ndo sejam abrangidos, ou ndo o sejam de forma suficiente, pelos P1R. Para realizar essa
avaliacdo, as autoridades competentes podem aumentar a frequéncia da avaliacdo do SREP,
conforme estabelecido no modelo de atuacdo do SREP constante da secg¢do 2.4, ou de
elementos especificos da mesma.

Para resolver potenciais insuficiéncias de fundos prdprios em condicdes de esforco, as
autoridades competentes devem tomar medidas de supervisdo adequadas, incluindo, se for
caso disso, a criacdo e a comunicacdo das P2G e das P2G-LR, que é a quantidade (montante)
e a qualidade (composicdo) dos fundos préprios que a instituicdo devera deter para além do
seu OCR ou do seu OLRR.

Ao estabelecerem os P2R e, caso aplicavel, as P2G, as autoridades competentes devem:
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a. ter em conta quaisquer medidas de supervisao que tenham aplicado ou tencionem aplicar
a uma instituicao;

b. justificar claramente todos os elementos dos requisitos de fundos préprios adicionais
relativos aos P2R e aos P2R-LR, bem como as P2G e as P2G-LR;

c. aplicar de forma coerente os P2R e os P2R-LR, bem com as P2G e as P2G-LR para
assegurar uma ampla coeréncia dos resultados prudenciais entre todas as instituicdes.

297. As autoridades competentes devem avaliar a adequagdo dos fundos préprios da instituicao e
o impacto das condi¢Ges de esfor¢o econdmico nos mesmos, enquanto fator determinante
da viabilidade da instituicdo. Esta determina¢do deve ser sintetizada numa notag¢do que
tenha em conta as consideragoes especificadas no final do presente titulo.

7.2. Determinacao do requisito do Pilar 2 para os riscos diferentes
do risco de alavancagem excessiva (P2R)

298. As autoridades competentes devem determinar P2R relativos a riscos diferentes do risco de
alavancagem excessiva, caso identifiquem qualquer das situagdes enumeradas no
artigo 104.2-A, n.2 1, da Diretiva 2013/36/UE em relacdo a uma institui¢do, incluindo, em
especial:

a. o risco de perdas inesperadas e de perdas esperadas insuficientemente cobertas por
provisdes, num periodo de 12 meses (exceto nos casos em que o Regulamento (UE)
n.2 575/2013 especifica requisitos de fundos préprios num periodo diferente), que as
instituicdes enfrentam devido as suas atividades, incluindo as que refletem o impacto de
determinadas evolugdes econdmicas e do mercado;

b. as deficiéncias do modelo utilizado nas abordagens internas para o célculo dos requisitos
de fundos préprios («deficiéncias dos modelos regulamentares»), tal como avaliadas no
contexto do artigo 101.2 da Diretiva 2013/36/UE, excluindo as que ja estejam abrangidas
pelo facto de uma instituicdo ter ficado sujeita ao limite minimo do montante total das
posicdes em risco, em conformidade com o artigo 92.2 do Regulamento n.2 575/2013;

c. as deficiéncias no governo interno, incluindo disposi¢des do controlo interno e outras
deficiéncias, bem como o risco decorrente do modelo de negdcio da instituicdo,
identificado na sequéncia da avaliacdo dos riscos descrita nos titulos 4 a 6, nos casos em
gue outras medidas de supervisdo ndo se tenham revelado eficazes ou sejam
consideradas insuficientes para corrigir as deficiéncias identificadas.

7.2.1. Determinagao de fundos préprios adicionais para cobrir perdas nao esperadas

299. Ao estabelecerem P2R relativos ao risco de perdas inesperadas nos termos da alinea a) do
ponto seguinte, as autoridades competentes devem considerar cada tipo de risco suscetivel
de prejudicar os fundos préprios da instituicdo. As autoridades competentes devem definir
0os P2R necessdrios para cobrir o risco de perdas inesperadas, determinando os fundos
proprios considerados adequados para cobrir esse tipo de risco e deduzindo a parte
relevante dos P1R.
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As autoridades competentes devem determinar, risco a risco, os montantes de fundos
proprios considerados adequados, identificando, avaliando e quantificando os riscos a que a
instituicdo estd exposta, tendo em conta todo o seu perfil de risco. A determinacao dos
montantes de fundos prdéprios considerados adequados deve incluir:

a. riscos especificos da instituicdo ou elementos de risco ndo cobertos pelos P1R;

b. riscos especificos da instituicdo ou elementos desses riscos que ndao estejam
suficientemente cobertos pelos P1R.

As autoridades competentes devem assegurar que o montante de fundos prdéprios
considerado adequado para cobrir cada risco identificado em conformidade com os
artigos 79.2 a 85.2 e 87.2-A da Diretiva 2013/36/UE ndo é inferior a parte pertinente do
requisito de fundos préprios aplicavel dos P1R que cobrem esse risco. Em casos excecionais
em que seja demasiado oneroso, especialmente para as institui¢cdes de pequena dimensao,
desagregar de forma significativa o montante de fundos préprios considerado adequado para
cada risco, as autoridades competentes devem dar cumprimento a primeira frase do
presente ponto na base do melhor esfor¢o, utilizando os cdlculos do ICAAP, o juizo de
supervisdo e outras fontes de informacao.

Ao identificar, avaliar e quantificar os riscos a que a instituicdo esta exposta, as autoridades
competentes devem basear-se nas seguintes fontes de informacao:

a. o ICAAP e os resultados da sua avaliacdo pela autoridade competente, incluindo os
calculos do ICAAP, sempre que forem considerados fidveis ou parcialmente fidveis de
acordo com os pontos 306 a 308;;

b. oreporte de supervisao;

c. os resultados da avaliagdo de supervisdo, incluindo quaisquer atividades de supervisao
anteriores relevantes e analises comparativas, bem como outros contributos relevantes,
incluindo os decorrentes da interagdo e do didlogo com a instituicdo.

O ICAAP e os resultados da sua avaliagdo devem ser tidos em conta pelas autoridades
competentes como um dos principais contributos para a identificagcdo e avaliacdo dos riscos
pertinentes para a instituicdo. A determinacdo do montante de fundos proéprios considerado
adequado e dos P2R, risco a risco, deve ter em conta os cdlculos do ICAAP, se forem
considerados fidveis ou parcialmente fidveis, bem como os resultados da avaliacdo
comparativa de supervisdo e outros dados pertinentes, se for caso disso, incluindo o juizo de
supervisao.

Para efeitos do artigo 98.2, n.2 1, alinea f), da Diretiva 2013/36/UE e da determinacdo dos
P2R, as autoridades competentes devem avaliar e ter em conta os efeitos da diversificacdo
decorrentes de fatores geograficos e setoriais, bem como de outros fatores pertinentes, no
ambito de cada categoria de risco significativo (diversificacdo intrarrisco). Esses efeitos de
diversificacdo ndao devem reduzir os requisitos minimos de fundos préprios de cada um dos
riscos para os fundos proprios previstos no Regulamento (UE) n.2 575/2013 e calculados de
acordo com o artigo 92.2 do mesmo Regulamento.
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305. Todavia, a diversificacdo entre riscos de diferentes categorias, incluindo os riscos abrangidos
pelo Regulamento (UE) n.2 575/2013 (diversificacdo inter-risco) ndo deve ser considerada
como parte da determinacao dos P2R.

Calculos do ICAAP

306. As autoridades competentes devem avaliar a fiabilidade dos célculos do ICAAP, averiguando
se sdo:

a. granulares: os calculos/metodologias devem permitir a reparticdo dos célculos por tipo de
risco, em vez de apresentarem um Unico célculo (de capital econémico) para cobertura de
todos os riscos;

b. crediveis: os calculos/metodologias utilizados devem comprovadamente cobrir o risco
que procuram resolver (por exemplo, o calculo do risco de concentragdo de crédito deve
utilizar desagregacGes setoriais adequadas que reflitam as correlagdes e composicdes
reais da carteira) e devem ser suficientemente robustos, estaveis, sensiveis ao risco e
prudentes para quantificar de forma adequada as perdas associadas aos riscos. Tais
calculos/metodologias devem ser coerentes com o0s processos estratégicos das
instituicdes, incluindo a sua apeténcia pelo risco;

c. Compreensiveis: os fatores de risco subjacentes e os pressupostos fundamentais aos
calculos/metodologias devem ser claramente especificados. Ndo sdo admitidos célculos
do tipo «caixa negra». As autoridades competentes devem assegurar a prestacao pela
instituicdo de uma explicacdo dos principais pressupostos utilizados, incluindo, pelo
menos, o horizonte temporal, os niveis de confianga, os pressupostos de correlacdo, os
parametros fundamentais, as dreas mais faliveis dos modelos utilizados e a forma como
estes sdo justificados e corrigidos no calculo final do ICAAP;

d. compardveis: os calculos/metodologias devem mencionar claramente os principais
pressupostos em termos do nivel global de prudéncia, dos periodos de
detencdo/horizontes de risco e dos niveis de confianca (ou medicdo equivalente), para
permitir o ajustamento que pode ser solicitado ou adotado pelas autoridades
competentes para facilitar a comparabilidade com os pares e a andlise comparativa de
supervisao.

307. As autoridades competentes devem avaliar de forma mais aprofundada a fiabilidade dos
calculos do ICAAP, comparando-os com os valores de referéncia de supervisdo dos mesmos
riscos e com outras informacgdes pertinentes.

308. Um célculo do ICAAP deve ser considerado parcialmente fidvel sempre que, apesar de ndo
cumprir todos os critérios do ponto 306, continuar a mostrar-se altamente credivel, embora
tal deva ocorrer excecionalmente e ser acompanhado por medidas destinadas colmatar as
deficiéncias identificadas no cédlculo do ICAAP.

107



eba E‘éf&%ba

Authority

Valores de referéncia de supervisdo e outros dados relevantes

309.

310.

311.

312.

313.

314.

315.

As autoridades competentes devem desenvolver e aplicar valores de referéncia de
supervisao especificos para cada risco, como um meio para questionar os calculos relativos a
riscos significativos ou a elementos desses riscos, ndo abrangidos ou ndo suficientemente
abrangidos pelo Regulamento (UE) n.2 575/2013, ou para proporcionar um maior apoio a
determinagao dos P2R, risco a risco, em especial sempre que os calculos do ICAAP relativos a
esses riscos ou elementos desses riscos significativos sejam consideradas pouco fidveis ou
nao estejam disponiveis.

Os valores de referéncia de supervisdo devem ser desenvolvidos de forma a proporcionar
uma medida prudente, consistente (ou seja, caso aplicavel, calibrada segundo periodos de
detencdo/horizontes temporais do risco e niveis de confianca equivalentes, conforme exigido
pelo Regulamento (UE) n.2 575/2013), transparente e comparavel, que permita calcular e
comparar entre todas as instituicdes os fundos préprios considerados adequados para um
determinado risco.

Ao aplicar os parametros de referéncia de supervisdo, as autoridades competentes devem
ter em conta o modelo de negdcio das instituicdes e, na medida do adequado, complementa-
los com o recurso ao critério de supervisdao, a fim de ter em conta consideragdes especificas
do modelo de negécio e da instituicao.

As autoridades competentes devem ter em conta outras informagles pertinentes na
determinacao dos P2R, risco a risco. Nesse tipo de informacdo incluem-se os resultados das
avaliacGes do risco (segundo os critérios especificados no titulo 6), as compara¢des com
grupos de instituicGes comparaveis e relatdrios e valores de referéncia emitidos pela EBA.

Outras informagOes pertinentes devem levar as autoridades competentes a reavaliar a
adequacgdo/fiabilidade de um célculo do ICAAP/valor de referéncia relativo a um risco
especifico e/ou a efetuar ajustamentos dos resultados, quando suscitarem duvidas quanto a
sua precisao.

A fim de garantir a coeréncia na determinacdo dos P2R, as autoridades competentes devem
ter em conta os mesmos grupos de instituicdes comparaveis que foram criados para analisar
os riscos para fundos préprios, conforme especificado no titulo 6.

Caso as autoridades competentes tenham em consideracdo valores de referéncia de
supervisdo e outras informagdes pertinentes na determinacdo dos P2R, devem, como parte
do didlogo com a instituicdo, explicar-lhe a légica e os principios gerais subjacentes a
informacao utilizada.
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7.2.2. Determinacdo dos fundos proprios ou de outras medidas destinadas a cobrir as

31e.

317.

deficiéncias do modelo regulamentar nao abrangidas pelo facto de uma instituicao
ter ficado sujeita ao limite minimo do montante total das posi¢des em risco

Se, no ambito da revisdo continua dos métodos internos para o calculo dos requisitos de
fundos préprios, as autoridades competentes identificarem deficiéncias nos modelos que
possam conduzir a uma subestimacao dos P1R, devem determinar P2R apenas nos casos em
gue se considere que essa medida é mais adequada do que outras medidas de supervisdo. As
autoridades competentes sé devem definir P2R para cobrir estas deficiéncias:

a. caso nao seja possivel corrigi-las no ambito dos P1R através de outras medidas de
supervisdo, como a exigéncia de que as instituicdes ajustem os seus modelos ou apliquem
uma margem de prudéncia adequada as suas estimativas;

b. tendo em conta se a institui¢do ficou vinculada ao limite minimo do montante total das
posicdes em risco previsto no artigo 92.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013, e, se for
esse 0 caso, proceder conforme explicado no ponto seguinte.

Esses P2R sé devem ser estabelecidos como medida provisdria enquanto as deficiéncias sdo
corrigidas.

Quando uma instituicdo fica sujeita ao limite minimo do montante total das posi¢es em
risco, tal como previsto no n.2 3 do artigo 92.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013, as
autoridades competentes devem:

a. assegurar que o montante nominal dos P2R ndo aumente automaticamente em resultado
do facto de a instituicdo ficar vinculada ao limite minimo do montante total das posi¢coes
em risco («limite temporario»), em conformidade com o artigo 104.2-A, n.2 6, alinea a), da
Diretiva 2013/36/UE. Para o efeito, a percentagem aplicavel dos P2R, previamente
comunicada a instituicdo pela autoridade competente na sequéncia do ultimo ciclo do
SREP, sera aplicada ao TREA sem limite minimo (U-TREA) da institui¢do, tal como previsto
no artigo 92.2, n.2 4, do Regulamento (UE) n.2 575/2013. Esta abordagem permanecerd
em vigor até a realizacdo da revisdo descrita na alinea b);

b. sem demora, e o mais tardar até a data de término do préximo SREP, rever os P2R
impostos a instituicdo, em conformidade com o artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva
2013/36/UE. No quadro desta andlise, as autoridades competentes devem:

i. eliminar qualquer parte dos P2R que possa estar a cobrir deficiéncias do modelo
regulamentar para o cdlculo dos requisitos de fundos préprios que ja esteja
abrangida pelo limite minimo do montante total das posi¢cGes em risco, a fim de
eliminar quaisquer potenciais efeitos de dupla contabilizagao;

ii. considerar se existem efeitos aritméticos (ou seja, quando o aumento do montante
nominal dos P2R ndo se deve a um aumento do risco, mas resulta do facto de os P2R
serem expressos como uma percentagem do TREA) no montante nominal dos P2R
resultantes do aumento automatico do TREA devido ao facto de a instituicdo ter
ficado vinculada pelo limite minimo do montante total das posicbes em risco, e
elimina-los conforme apropriado;
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c. comunicar as instituicdes os requisitos de fundos préprios aplicaveis na sequéncia da
analise referida na alinea b), salientando, em especial, quaisquer conclusdes relacionadas
com elementos de dupla contabilizacdo. As autoridades competentes podem igualmente
exigir que as instituicdes divulguem, no ambito do seu reporte ao abrigo do Pilar 3, o
impacto do limite maximo tempordrio ou da revisdo da dupla contabilizacdo — consoante
o que for aplicavel a data de referéncia — nos P2R comunicados.

318. Para efeitos do ponto anterior, as autoridades competentes devem incentivar as institui¢cdes
a informa-las numa fase precoce sempre que prevejam (com base em estimativas) que
possam ficar sujeitas ao limite minimo do montante total das posi¢des em risco. O objetivo é
facilitar, na medida do possivel, a andlise dos elementos de dupla contabilizagdo descritos no
ponto anterior.

319. As autoridades competentes devem realizar a revisao descrita no ponto 317no momento em
gue uma instituicdo passe a estar sujeita, pela primeira vez, ao limite minimo do montante
total das posicdes em risco. Apds a conclusdo desta revisdo, o limite mdximo temporario
aplicavel aos P2R deixa de ser aplicdvel, passando a ser aplicdvel ao TREA com limite minimo
o valor dos P2R comunicados pelas autoridades competentes. As autoridades competentes
devem ter em conta o facto de que, enquanto uma instituicdo estiver vinculada pelo limite
minimo do montante total das posi¢cGes em risco, ndo serdao impostos requisitos de fundos
proprios adicionais que resultem numa dupla contabilizagdo dos riscos ja totalmente
cobertos pelo facto de a institui¢do estar vinculada pelo limite minimo do montante total das
posi¢cBes em risco, em conformidade com o artigo 104.2-A, n.2 8, da Diretiva 2013/36/UE e
em conformidade com o ponto 294.

7.2.3. Determinag¢do dos fundos préprios ou outras medidas para cobrir outras
deficiéncias

320. As autoridades competentes devem definir os P2R de modo a cobrir as deficiéncias
(identificadas na sequéncia da avaliacdo de risco descrita nos titulos 4 a 6) nos casos em que
outras medidas de supervisdo nao tenham sido eficazes ou sejam consideradas insuficientes
para corrigir as deficiéncias identificadas. As autoridades competentes sé devem estabelecer
tais P2R como uma medida temporaria enquanto as deficiéncias sao corrigidas.

321. As autoridades competentes sé devem determinar P2R para cobrir o risco de financiamento
(identificado de acordo com a avaliagdo do risco descrita nos titulo 8), se considerarem que
esta medida é mais adequada do que outras medidas de supervisao.

322.Sempre que uma instituicdo deixe de estabelecer ou de manter, repetidamente, um nivel
adequado de fundos préprios para cobrir as P2G, as autoridades competentes devem
estabelecer P2R para cobrir esse risco adicional o mais tardar 2 anos apds a violacdo das
orientacdes. As autoridades competentes podem adiar a decisdo sempre que permitam as
instituicdes operar a um nivel inferior as orienta¢des devido a condi¢des econdmicas ou de
mercado ou a circunstancias especificas da instituicdo, em conformidade com os pontos 452
e 453.
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7.2.4. Determina¢do da composi¢cao dos requisitos do Pilar 2

323. Se necessario, e tendo em conta as circunstancias especificas da instituicdo, as autoridades
competentes podem exigir que a instituicdo cubra os P2R com uma qualidade de fundos
proprios superior a referida no artigo 104.2-A, n.2 4, da Diretiva 2013/36/UE*. Esta decisdo
deve ser claramente justificada, destacando as circunstancias especificas que a motivaram.
Nas suas justificagdes, as autoridades competentes devem fazer referéncia a elementos
como:

a. a natureza especifica da instituigdo, a sua estrutura acionista e, caso aplicavel, a estrutura
do grupo, o que pode afetar a mobilizagao de fundos proprios;

b. a natureza especifica do risco enfrentado pela instituicdo, que pode conduzir a um
esgotamento particularmente rdpido dos fundos proprios principais de nivel 1.

7.3. Requisitos do Pilar 2 relativos ao risco de alavancagem
excessiva (P2R-LR)

324. Sempre que, em resultado da avaliacdo do risco de alavancagem excessiva, nos termos do
artigo 104.2-A, n.os 3 e 4, da Diretiva 2013/36/UE, as autoridades competentes determinem
P2R-LR para fazer face a esse risco, devem acrescentar este requisito ao requisito de fundos
proprios baseado no racio de alavancagem, tal como previsto no artigo 92.2, n.2 1, alinea d),
do Regulamento (UE) n.2 575/2013, e ndo aos P1R baseados no TREA, como previsto no
artigo 92.9, n.2 1, alineas a) a c). As autoridades competentes devem considerar o requisito
relativo ao rdcio de alavancagem e os P2R-LR como um conjunto separado dos requisitos
baseados no TREA e dos P2R para todos os outros tipos de risco (ou seja, os fundos préprios
disponiveis podem ser utilizados simultaneamente para cumprir os requisitos do conjunto
baseado no TREA e do conjunto de requisitos de fundos préprios baseado no racio de
alavancagem).

7.3.1. Avaliagao do risco de alavancagem excessiva

325. Em consonancia com o conceito de racio de alavancagem (e o seu conjunto de requisitos)
enquanto mecanismo de salvaguarda (backstop) dos requisitos de fundos préprios baseados
no TREA, na avaliacdo do risco de alavancagem excessiva, as autoridades competentes
devem centrar-se em potenciais vulnerabilidades importantes ndo cobertas ou ndo
suficientemente cobertas pelos requisitos de fundos préprios estabelecidos no artigo 92.9,
n.2 1, alinea d), do Regulamento (UE) n.2 575/2013, que possam exigir medidas corretivas
das atividades da instituicdo que ndo estavam previstas no seu plano de atividade.

326. Ao avaliar o risco de alavancagem excessiva, as autoridades competentes devem ter em
conta todos os seguintes aspetos e adaptar a profundidade da avaliagdo de cada aspeto em
funcdo da sua relevancia para a instituicdo:

42 Pelo menos 56,25 % de fundos préprios principais de nivel 1 (CET1) e pelo menos 75 % de fundos préprios de nivel 1.
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a. os elementos de risco de alavancagem excessiva considerados ndo cobertos ou
insuficientemente cobertos pelo requisito de fundos préprios relativo ao rdcio de
alavancagem estabelecido no artigo 92.2, n.21, alinea d), do Regulamento (UE)
n.2 575/2013, como consequéncia, nomeadamente, de:

i. arbitragem regulamentar/otimiza¢do do racio de alavancagem através da troca de
exposicdes contabilizadas no rdcio de alavancagem por exposicdes economicamente
semelhantes que possam ser menos contabilizadas no cdlculo da exposi¢do para
efeitos do racio de alavancagem;

ii. arbitragem regulamentar/otimizacdo mediante minimizacdo da exposi¢do ao racio de
alavancagem sob a forma de redugdes tempordrias nos volumes de operagdes nos
principais mercados financeiros (em especial no mercado monetdrio, em certas
atividades, como as OFVM, mas também no mercado de derivados) em torno de datas
de referéncia, dando origem ao reporte e divulgacdo publica de racios de alavancagem
elevados (window-dressing);

iii. caracteristicas especificas do modelo de negdcio, das atividades empresariais ou de
outras idiossincrasias bancarias que aumentam ou diminuem a exposi¢do da
instituicdo ao risco de alavancagem excessiva, mas que ndo estdo incluidas ou nao
estdo suficientemente abrangidas no calculo do racio de alavancagem. As autoridades
competentes devem considerar, se for caso disso, as exposicdes elevadas sobre
opcoes subscritas sobre agGes ou posi¢les curtas através de derivados de crédito que
possam ter uma exposicao elevada a perdas maximas (peaklosses), uma vez que estas
posicdes ndo sdo totalmente tidas em conta na exposicdo relativa ao racio de
alavancagem (contrariamente, por exemplo, aos derivados de crédito vendidos), e as
concentracdes em determinados elementos extrapatrimoniais, caso as idiossincrasias
inerentes as atividades da instituicdo possam conduzir a uma maior volatilidade dos
levantamentos de crédito;

b. os elementos de risco de alavancagem excessiva que sdo expressamente excluidos ou que
nao sdo expressamente abrangidos pelo requisito de fundos prdprios relativo ao racio de
alavancagem, nomeadamente devido as exclusGes enumeradas no artigo 429.2-A do
Regulamento (UE) n.2575/2013, em especial se existirem preocupag¢des quanto a
avaliacdo do cumprimento continuo das condi¢Bes dessas exclusGes e se a dependéncia
de uma unica exclusdo for muito significativa para a instituicdo e o montante excluido for
indevidamente volatil;

c. as alteragGes do racio de alavancagem da instituicdo e das suas componentes, incluindo o
impacto previsivel das perdas atuais e futuras esperadas sobre o racio de alavancagem,
tendo em conta o modelo de negdcio da instituicdo.

7.3.2. Determinag¢do do P2R-LR

327. As autoridades competentes devem determinar os P2R-LR como a diferenca entre os fundos
préprios considerados adequados para cobrir o risco de alavancagem excessiva e 0s
requisitos de fundos proprios relativos ao racio de alavancagem, tal como estabelecido no
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artigo 92.2, n.2 1, alinea d), do Regulamento (UE) n.2 575/2013. Este montante ndo pode ser
negativo.

328. Ao definirem os P2R-LR, as autoridades competentes devem ter em conta, em especial:

a) os elementos de risco de alavancagem excessiva considerados ndo cobertos ou
insuficientemente cobertos pelo requisito de fundos préprios relativo ao réacio de
alavancagem estabelecido no artigo 92.2, n.21, alinea d), do Regulamento (UE)
n.2575/2013, em especial se a avaliacdo dos aspetos descritos nos pontos 325 e 326
indicar uma elevada vulnerabilidade em comparagdo com a exposi¢do ao rdcio de
alavancagem;

b) os elementos do risco de alavancagem excessiva que se encontrem explicitamente
excluidos ou que ndo estejam expressamente abrangidos pelo requisito de fundos
proprios relativo ao racio de alavancagem, nomeadamente devido as exclusGes
enumeradas no artigo 429.2-A, n.2 1, do Regulamento (UE) n.2 575/2013 avaliadas de
acordo com o ponto 326, alinea b). As autoridades competentes sé deverdo estabelecer
P2R-LR nos casos em que a utilizagdo particularmente extensiva de uma determinada
exclusdo resulte num nivel de racio de alavancagem que ndo reflita adequadamente o
risco enfrentado pela instituicdo.

329. As autoridades competentes deverdo identificar, avaliar e quantificar o risco de alavancagem
excessiva utilizando as fontes de informagdo e os métodos estabelecidos nos pontos 302 e
303, na medida em que sejam pertinentes para esse risco.

7.3.3. Composicao do P2R-LR

330. As autoridades competentes devem acrescentar os P2R-LR ao requisito minimo de fundos
proprios de nivel 1 relativo ao rdcio de alavancagem. Para satisfazerem este requisito
adicional, as instituicdes também devem poder utilizar quaisquer fundos préprios de nivel 1.

331. Caso necessdrio, e tendo em conta as circunstancias especificas da instituicdo, as autoridades
competentes podem exigir que as instituicdes cubram os P2R-LR com uma qualidade de
fundos préprios superior a referida no ponto anterior. Tal decisdo deve ser claramente
justificada, destacando as circunstancias especificas que a motivaram, tendo em conta a
situacdo do risco individual da instituicdo e as situagcdes em que a materializagdo do risco de
alavancagem excessiva pode exigir uma maior qualidade dos fundos proprios para cobrir
potenciais perdas.

7.4. Conciliagdo com as reservas prudenciais de fundos préprios e
guaisquer requisitos macroprudenciais

332. Ao determinarem os requisitos do Pilar 2 (ou outras medidas de fundos proprios), as
autoridades competentes devem concilid-los com quaisquer reservas prudenciais de fundos
proprios ja existentes, incluindo os mesmos riscos ou elementos desses riscos. As
autoridades competentes ndo devem estabelecer requisitos do Pilar 2 ou outras medidas de
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fundos proéprios (incluindo as P2G), se 0 mesmo risco ja estiver coberto por requisitos de
reservas de fundos préprios especificos. Quaisquer requisitos do Pilar 2 ou outras medidas de

fundos proprios devem ser especificos de cada instituicdo e ndo devem cobrir riscos
macroprudenciais ou sistémicos.

7.5. Determinacao do TSCR, do TSLRR, do OCR e do OLRR

333. As autoridades competentes devem determinar e expressar o TSCR em termos de fundos

proprios principais de nivel 1, de fundos préprios de nivel 1 e de fundos préprios totais, em
conformidade com o quadro 14 abaixo:
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Quadro 14. Determinagdo do TSCR em termos de CET1, T1 e fundos proprios totais
TSCR

(a) + (b)
Componente (a) Componente (b)

Requisito de fundos proprios nos
termos do artigo92.2, n.21,
alineaa), do Regulamento (UE)
n.2 575/2013

P2R detido nos fundos préprios
principais de nivel 1 em
conformidade com a secgdo 7.2

Em termos de fundos
préprios principais de nivel
1

Requisito de fundos proprios nos
Em termos de fundos | termos do artigo 92.2, n.2 1, alinea
préprios de nivel 1 b), do Regulamento (UE) n.2
575/2013

P2R detido nos fundos préprios de
nivel 1 em conformidade com a
sec¢do 7.2

Requisito de fundos proprios nos
Em termos de fundos | termos do artigo 92.2, n.2 1, alinea | Valor total de P2R definido em
proprios totais c), do Regulamento (UE) n.2 | conformidade com a secgdo 7.2

575/2013

334. As autoridades competentes devem determinar o requisito do racio de alavancagem total do
SREP (TSLRR) (em termos de fundos préprios de nivel 1) calculado como a soma dos
seguintes valores:

a. o requisito de fundos préprios relativo ao racio de alavancagem nos termos do
artigo 92.2, n.2 1, alinea d), do Regulamento (UE) n.2 575/2013;

b. os fundos préprios adicionais necessarios para fazer face ao risco de alavancagem
excessiva (determinados de acordo com os critérios especificados na sec¢do 7.3).

335. Caso as autoridades competentes exijam que as instituicdes cubram os P2R-LR com uma
qualidade de fundos prdprios superior, em conformidade com o ponto 331, devem
determinar o TSLRR (em termos de fundos proprios principais de nivel 1) como a parte dos
fundos préprios adicionais referidos na alinea b) do ponto anterior, que a autoridade
competente exige que seja detida sob a forma de fundos préprios principais de nivel 1.

336. Ao considerarem a possibilidade de exigir uma maior qualidade dos fundos préprios, as
autoridades competentes devem procurar evitar sobreposicdes com outros requisitos
existentes nos conjuntos de requisitos pertinentes baseados no montante total das posicdes
em risco (TREA) ou no racio de alavancagem e com os requisitos minimos de fundos préprios
e de passivos elegiveis (MREL).

337. As autoridades competentes devem determinar o requisito global de fundos préprios (OCR)
calculado como a soma dos seguintes valores:

a. o TSCR;

b. orequisito combinado de reservas de fundos prdéprios.

338. As autoridades competentes devem determinar o requisito do racio de alavancagem global
(OLRR) calculado como a soma dos seguintes valores:

a. 0 TSLRR;
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b. o requisito de reserva do racio de alavancagem das G-SIl nos termos do artigo 92.2, n.2 1-
A, do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

Aquando da avaliacdo ou do calculo do TSCR, do TSLRR, do OCR ou do OLRR, as autoridades
competentes s6 devem ter em conta os elementos e os instrumentos elegiveis para a
determinacdo dos fundos proprios (conforme definido na parte Il do Regulamento (UE) n.@
575/2013).

7.6. Cumprimento dos requisitos em condicoes de esforco —

340.

341.

342.

Utilizacao das P2G e das P2G-LR para fazer face aos resultados
guantitativos dos testes de esforco

Através de testes de esfor¢o, as autoridades competentes devem determinar a adequagao
dos fundos proprios da instituicdo (quantidade e composi¢do) em condigdes de esforgo e se
sdo necessdrias medidas de supervisao, incluindo as P2G, as P2G-LR, o planeamento de
fundos proprios revisto e outras medidas para resolver eventuais insuficiéncias. Para avaliar
a adequacgdo dos fundos préprios em condigdes de esforgo, as autoridades competentes
devem ter em conta:

a. a utilizagdo dos resultados qualitativos (por exemplo, deficiéncias identificadas na gestao
e controlo dos riscos) dos testes de esforgo das instituices e dos testes de esforco de
supervisao; e

b. a utilizacdo dos resultados quantitativos dos testes de esfor¢o das instituicdes, se o ICAAP
for considerado credivel, e dos testes de esforco de supervisdo, nos termos do artigo
100.2 da Diretiva 2013/36/UE, tal como especificado no titulo 11, incluindo, por exemplo:

i. aprescricdo de cenarios/pressupostos «ancora» a implementar pelas instituicoes;

ii. a realizacdo de testes de esforco em todo o sistema, aplicando metodologias e
cenadrios coerentes, executados seja pelas instituicoes, seja pelos supervisores.

As autoridades competentes devem, conforme necessario, avaliar os resultados
guantitativos dos testes de esforco no que se refere a adequacdo e a qualidade dos fundos
proprios da instituicdo e determinar se a quantidade e a qualidade dos fundos préprios sdo
suficientes para cobrir os requisitos de capital aplicaveis, nomeadamente:

a. o0 OCR, incluindo os seus requisitos combinados de reservas de fundos préprios no cenario
de base, num horizonte temporal prospetivo de, pelo menos, dois anos;

b. o TSCR, em cendrios adversos e num horizonte temporal prospetivo de, pelo menos, dois
anos.

As autoridades competentes devem determinar as P2G e as P2G-LR e, se a determinacao
conduzir a um valor positivo, devem fixar as P2G ou as P2G-LR para resolver as preocupacoes
de supervisdo acerca da sensibilidade da instituicdo aos cenarios adversos utilizados nos
testes de esforco de supervisdo. As P2G ndo devem ser utilizadas para cobrir riscos ou
elementos de riscos ja cobertos pelos P2R em conformidade com a sec¢do 7.2. Do mesmo
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modo, as P2G-LR ndo devem ser utilizadas para cobrir os aspetos do risco de alavancagem
excessiva ja cobertos pelos P2R-LR em conformidade com a seccdo 7.3.

O nivel das P2G deve proteger contra a potencial violacdo do TSCR num cenario adverso. Da
mesma forma, o nivel das P2G-LR deve proteger contra a violacdo do TSLRR num cendrio
adverso. Se os resultados quantitativos dos testes de esforco de supervisdo sugerirem que
nao é previsivel que a instituicao infrinja o seu TSCR no cendrio do teste de esforgo adverso,
as autoridades competentes podem decidir ndo definir P2G. Do mesmo modo, as
autoridades competentes podem decidir ndo definir P2G-LR nos casos em que ndo se preveja
gue o TSLRR seja infringido no cendrio do teste de esforgo adverso.

As autoridades competentes devem determinar e definir P2G e P2G-LR com base nos
resultados do cendrio adverso dos testes de esfor¢o de supervisdo pertinentes, incluindo os
testes de esforgo a escala da UE realizados pela EBA ou quaisquer outros testes de esfor¢o de
supervisdo pertinentes realizados ao nivel do sistema e num horizonte prospetivo de, pelo
menos, dois anos.

Com base na aplicagdo do principio da proporcionalidade para as instituicdes nao
pertencentes a categoria 1 e para as filiais de grupos transfronteiricos, na determinagao e
atualizacdo das P2G e das P2G-LR, as autoridades competentes podem considerar os
resultados das formas simplificadas de testes de esforco de supervisdo (por exemplo, através
da utilizacdo de cendrios «ancora» prescritos, analises de sensibilidade, testes de esforco
numa légica descendente efetuados por autoridades designadas e impactos a nivel das
carteiras resultantes de testes de esforco a nivel consolidado), testes de esforco de
supervisdo anteriores ou testes de esforco das instituicdes de acordo com o ponto 340. As
formas simplificadas de testes de esfor¢o de supervisdo podem ser realizadas numa base
individual, em vez de ser realizadas como parte do exercicio ao nivel do sistema.

As autoridades competentes devem determinar e definir as P2G e as P2G-LR em
conformidade com o modelo de atuagdao minima (minimum engagement model) especificado
na sec¢ao 2.4. Em especial, a frequéncia com que as P2G e as P2G-LR sdo determinadas e
definidas deve ser a frequéncia da avaliacdo da adequacdo dos fundos prdprios nos termos
do modelo de atuagdo de supervisdo minimo do SREP.

. Ndo obstante o disposto no ponto anterior, as autoridades competentes:

a. devem avaliar se as P2G e as P2G-LR existentes continuam a ser adequadas sempre que
estejam disponiveis resultados de novos testes de esforco de supervisdo e, caso
necessario, devem revé-las;

b. podem determinar as P2G e as P2G-LR apenas de dois em dois anos, em vez de
anualmente, mesmo em relacdo a instituicdes da categoria 1 do SREP. Contudo, no ano
que se seguir ao ano da determinacgdo das P2G, as autoridades competentes devem
avaliar se as P2G e as P2G-LR continuam a ser pertinentes ou se devem ser atualizadas,
com base em todas as informagdes pertinentes, incluindo os resultados de testes de

117

European
Banking
Authority



348.

349,

350.

351.

eba E‘éfﬁgba

Authority

esforco de supervisdo anteriores, juntamente com uma andlise de sensibilidade
suplementar (ou seja, formas simplificadas de testes de esforco de supervisao).

Ao calibrarem as P2G, as autoridades competentes devem garantir a sua definicdo a um nivel
adequado para cobrir, pelo menos, o impacto maximo do esforco previsto, que deve ser
calculado com base nas alteragdes do racio de fundos préprios principais de nivel 1 (CET1)
[ou seja, tendo em conta os movimentos dos fundos préprios principais de nivel 1 e o
montante total das posi¢cbes em risco (TREM)] no pior ano de esfor¢o e tendo em conta o
nivel dos requisitos de fundos préprios aplicaveis. O impacto maximo de esfor¢o para efeitos
da defini¢do das P2G deve ser entendido como a diferenga entre o racio CET1 mais baixo no
cenario adverso no horizonte temporal do teste de esforgo e o racio CET1 efetivo no ponto
de partida.

No que diz respeito a calibracdo das P2G-LR, o impacto maximo de esforco deve ser
calculado com base nas altera¢des nos fundos préprios de nivel 1 no pior ano de esforgo e
tendo em conta os requisitos de fundos préprios aplicaveis ao racio de alavancagem. O
impacto maximo de esfor¢o para efeitos de definicdo das P2G-LR deve ser entendido como a
diferencga entre o racio de alavancagem mais baixo no cenario adverso no horizonte temporal
do teste de esforgo e o racio de alavancagem efetivo no ponto de partida.

As autoridades competentes devem obter o ponto de partida das P2G especifico para cada
instituicdo através da compensacao de elementos de compensacdo que ja cobrem os riscos
refletidos no impacto maximo do esforco. Em especial, as autoridades competentes devem
compensar as medidas pertinentes, sobretudo a reserva de conservagao de fundos proprios,
em conformidade com o ponto 354. Além disso, ao definirem os pontos de partida das P2G e
das P2G-LR, as autoridades competentes podem considerar, se for caso disso, outros
ajustamentos ao impacto maximo de esforco relativos ao pressuposto do balango estético ou
ao horizonte temporal diferente entre o exercicio do teste de esfor¢o e o momento do ponto
de partida.

Ao definirem as P2G e as P2G-LR, as autoridades competentes devem assegurar uma ligacao
adequada entre os respetivos pontos de partida, bem como os seus valores finais. Para o
efeito, podem decidir utilizar um método de categorizagdo por escaldes (bucketing
approach) para classificar as instituicdes de acordo com os pontos de partida das P2G e das
P2G-LR, com base nos testes de esforco de supervisdo pertinentes estabelecidos no ponto
344 ou noutros métodos estabelecidos no ponto 345. Por conseguinte, as autoridades
competentes podem atribuir uma gama fixa de niveis das P2G ou das P2G-LR a cada escaldo
e definir as P2G e as P2G-LR finais dentro do intervalo do escaldo atribuido ou,
excecionalmente, fora do intervalo do escaldo pertinente, com base em consideracbes
especificas da instituicdo. As autoridades competentes devem procurar evitar efeitos de
«precipicio» (cliffeffects) entre escalGes, por exemplo permitindo a sobreposicdo parcial
entre os niveis das P2G ou das P2G-LR para os escaldes adjacentes, e devem assegurar que as
P2G e as P2G-LR finais resultantes sdo especificas da institui¢ao.
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. Ao determinarem as P2G e as P2G-LR finais, as autoridades competentes devem também

considerar, caso aplicavel e disponiveis, os seguintes fatores:

a. 0ano em que ocorre o impacto maximo de esforco em relacdo ao ponto de partida e ao
horizonte temporal dos cenarios utilizados nos testes de esforco;

b. o resultado de um teste de esforco da instituicdo fidvel, tendo em conta as definicdes de
cendrios e os pressupostos especificos, em especial quando forem considerados mais
pertinentes para o modelo de negdcio e para o perfil de risco da instituicdo ou quando os
cenarios internos forem mais rigorosos do que os cenarios de supervisao;

c. alteragBes que ocorram apds a data-limite do exercicio do teste de esforgo com um
impacto significativo no perfil de risco ou na posi¢ao de fundos prdéprios das instituicdes
(por exemplo, venda de empréstimos ndo produtivos). Estas alteragdes podem incluir
alteragdes intermédias do perfil de risco, incluindo alteragdes estruturais da atividade ou
do balango das instituicdes;

d. medidas de mitigacdo da instituicdo consideradas crediveis com uma grande
probabilidade de certeza na sequéncia da sua avaliagdo de supervisao;

e. informacgdes sobre perspetivas de supervisdao quanto a relevancia dos testes de esforco
para a estratégia, os planos financeiros e o modelo de negdcio da instituicdo;

f. certeza reduzida quanto a sensibilidade efetiva da instituicdo a cendrios adversos;

g. eventuais sobreposi¢des com o P2R ou com o P2R-LR;

h. a capacidade global de recuperagao da instituicdo, conforme especificada nas OrientacGes
da EBA relativas a capacidade de recuperacgdo global no planeamento da recuperacdo®;

i. aqualidade (composicdao) dos fundos prdprios disponiveis da institui¢cdo, incluindo no pior
ano de esforco;

j. seainstituicdo se encontra em reestruturacdo ou resolucdo.

Para efeitos de determinacdo da P2G, as autoridades competentes devem igualmente
considerar em que medida os cendrios de esforco cobrem todos os riscos significativos que
contribuem para os P2R no TSCR. As autoridades competentes devem, em especial, ter em
conta o facto de os cendrios de recessdo macroecondmica poderem nao captar inteiramente
alguns riscos — por exemplo, o risco relativo a fundos de pensdes ou alguns elementos do
risco de concentracdo de crédito (por exemplo, concentracdo num Unico titular) — que
podem amplificar as perdas potenciais ao abrigo dos cenarios adversos testados.

As autoridades competentes devem ainda considerar em que medida os requisitos
combinados de reservas existentes e outras medidas aplicdveis ja abrangem os riscos
revelados pelos testes de esforco. Neste contexto, as autoridades competentes:

a. devem compensar as P2G com a reserva de conservacdo de fundos préprios (capital
conservation buffer, CCB), uma vez que as P2G e a CCB se sobrepGem;

43 OrientagBes da EBA relativas a capacidade de recuperagdo global no planeamento da recuperagdo (EBA/GL/2023/06)
- Seccdo II. Calculo da capacidade de recuperagdo global — «capacidade de recuperagdo global ajustada».
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b. devem, em casos excecionais, compensar as P2G, caso a caso, com a reserva de fundos
proprios contraciclica (CCyB) — embora, em principio, ndo se espere qualquer
sobreposicdo entre eles — com base na consideracdao dos riscos subjacentes abrangidos
pela reserva e tidos em conta na concecdo dos cenarios utilizados para os testes de
esforco, apds concertacdo com a autoridade macroprudencial;

c. ndo devem compensar a P2G em relacdo as reservas para riscos sistémicos (reservas das
G-SII/O-SlI e reserva relativa a riscos sistémicos), uma vez que estas se destinam a cobrir
0s riscos que uma instituicdo representa para o sistema financeiro;

d. ndo devem compensar as P2G-LR com o requisito de reserva relativo ao rdcio de
alavancagem das G-Sll especificado no artigo 92.2, n.21-A, do Regulamento (UE)
n.2 575/2013;

e. podem rever a P2G comunicada a essa instituicdo, a fim de garantir que a sua calibragdo
se mantém adequada nos casos em que uma instituicdo passe a estar sujeita ao limite
minimo do montante total das posi¢cGes em risco, em conformidade com o artigo 104.2-B,
n.2 4-A, da Diretiva 2013/36/UE.

355. Sempre que as autoridades competentes determinem as P2G, devem adicionar estas
orientagdes ao OCR. Sempre que as autoridades competentes determinem as P2G-LR, devem
adicionar estas orientagGes ao OLRR. As autoridades competentes devem considerar o OCR e
o OLRR como dois conjuntos separados de requisitos. Consequentemente, os fundos
proprios disponiveis podem ser utilizados simultaneamente para cumprir as P2G e as P2G-LR.

7.7. Resumo das conclusdes, da notacao e das medidas de
supervisao

356. Na sequéncia da avaliagdo acima referida, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre se os recursos de fundos prdprios existentes proporcionam uma cobertura
sélida dos riscos a que a instituicdo esta ou possa vir a estar exposta. Esta opinido deve estar
refletida numa sintese das conclusdes e ser acompanhada por uma notacdo da viabilidade
calculada com base nas consideragdes especificadas no quadro 15.

357. Ao atribuir a notagao relativa a adequacdo dos fundos préprios, as autoridades competentes
devem, quando aplicavel, ter em conta a notacdo relativa a capacidade de recuperacao
global no que diz respeito aos fundos prdprios (fraca, adequada com oportunidades de
melhoria ou satisfatdria), tal como especificado nos pontos 41 a 43 das OrientacGes da EBA
relativas a capacidade de recuperacio global no planeamento da recuperacio*. A
consideracdo da notacdo da capacidade de recuperacdo global no contexto da adequacdo
dos fundos proprios é especialmente relevante no caso de uma notacdo «fraca» da
capacidade de recuperacdo global dos fundos proprios.

Quadro 15. Considerages de supervis@o relativas a atribui¢do de uma notagdo da adequagdo dos fundos proprios

Notac¢ido Opinido do supervisor Consideragdes

44 EBA/GL/2023/06
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Consideragoes

A instituicdo tem capacidade para cumprir
confortavelmente as suas P2G e as suas P2G LR.
A instituicdo detém um nivel de fundos proprios
confortavelmente superior ao seu OCR e o seu
OLRR e prevé-se que o mantenha no futuro.

Os testes de esforgo ndo revelam riscos
percetiveis em termos de impacto de uma
recessdo econdémica severa mas plausivel nos
fundos proprios ou na alavancagem.

A livre circulagdo de capitais entre entidades do
grupo, caso aplicavel, ndo é impedida, ou todas
as entidades estdo devidamente capitalizadas,
excedendo os requisitos de supervisdo.

A instituicdo dispGe de um plano de fundos
proprios plausivel e credivel, com potencial para
ser eficaz se for necessario.

A capacidade de recuperagdo global da
instituicdo no que se refere aos fundos proprios,
resultante da avaliagdo de supervisdo, é
«satisfatoria».

N3o existe um risco significativo de alavancagem
excessiva ou este é muito baixo.

O montante e a composi¢ao dos fundos
proprios representam um nivel de risco
médio-baixo para a viabilidade da
instituicao.

A instituicdo tem dificuldade em cumprir as suas
P2G ou as suas P2G LR. As medidas de mitiga¢do
destinadas a resolver este problema sdo
consideradas crediveis.

A instituicdo esta a ponto de nao cumprir
algumas das suas reservas de fundos prdprios,
mas ainda se mantém claramente acima dos
respetivos TSCR e TSLRR.

Os testes de esforco revelam um nivel baixo de
risco de impacto de uma recessdao econdémica
severa mas plausivel nos fundos préprios ou na
alavancagem; contudo, as medidas de gestdo
para resolver a situacdo parecem crediveis.

A livre circulacdo de capitais entre entidades do
grupo, caso aplicavel, é ou poderia ser
ligeiramente impedida.

A instituicdo dispGe de um plano de fundos
proprios plausivel e credivel que, apesar de
algum risco, tem potencial para ser eficaz se for
necessario.

A capacidade de recuperagdo global da
instituicdo no que se refere aos fundos proprios,
resultante da avaliacgdo de supervisdo, é
«satisfatéria» ou «adequada com oportunidades
de melhoria».

Existe um nivel baixo do risco de alavancagem
excessiva.

O montante e a composicdo dos fundos
proprios representam um nivel médio-
elevado de risco para a viabilidade da
instituicao.

A instituicdo ndo cumpre as suas P2G ou as suas
P2G LR. Existem preocupagbes quanto a
credibilidade das medidas de mitigacdo para
resolver esta questdo.
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Notagio Opinido do supervisor Consideragdes

e A instituicdo estd a utilizar algumas das suas
reservas de fundos préprios. E possivel que a
instituicdo deixe de cumprir o seu TSCR se a
situagdo se deteriorar.

e Os testes de esforgo revelam um nivel médio do
risco de impacto de uma recessdo econdmica
severa mas plausivel nos fundos préprios ou na
alavancagem. As medidas de gestdo ndo
poderdo, de forma credivel, resolver esta
questdo.

e A livre circulagdo de capitais entre entidades do
grupo, caso aplicavel, é impedida.

e A instituicdo dispde de um plano de fundos
proprios que nao sera, provavelmente, eficaz.

e A capacidade de recuperagdo global da
instituicdo no que se refere aos fundos proprios,
resultante da avaliagdo de supervisdo, é
«adequada com oportunidades de melhoria» ou
«fraca».

e Existe um nivel médio do risco de alavancagem
excessiva.

e Ainstituicdo ndo cumpre as suas P2G ou as suas
P2G LR (ou ndo estabeleceu, deliberadamente,
as P2G ou P2G LR) e ndo podera fazé-lo num
futuro previsivel. As medidas de mitigacdo
destinadas a resolver este problema ndo sdo
consideradas crediveis.

e Ainstituicdo estd a ponto de infringir o seu TSCR
ou o seu TSLRR.

e Os testes de esfor¢o revelam que o TSCR ou o
TSLRR ndo seriam cumpridos na proximidade do

A quantidade e a composi¢do dos inicio de uma recessdo econémica severa mas
4 fundos proprios detidos representam plausivel. As medidas de gestdo ndo podem

um nivel de risco elevado para a resolver, de forma credivel, esta questao.

viabilidade da instituicdo. e A livre circulagdo de capitais entre entidades do

grupo, caso aplicavel, é impedida.

e A instituicdo ndo dispde de um plano de fundos
proprios, ou aquele de que dispbe ¢é
manifestamente inadequado.

e A capacidade de recuperacdo global da
instituicdo no que se refere aos fundos proprios,
resultante da avaliacdo pelas autoridades de
supervisao, é «fraca».

e Existe um nivel elevado do risco de alavancagem
excessiva.

358.0 quadro abaixo apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo que as
autoridades competentes podem adotar caso sejam identificadas deficiéncias na adequacao
dos fundos proprios da instituicdo, incluindo em situacdes de esforco. As autoridades
competentes devem decidir sobre o tipo de medida de supervisdo com base na sua eficacia
face a deficiéncia especifica identificada. As autoridades competentes podem aplicar
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medidas de supervisdo adicionais, ou uma combinacdo das mesmas, caso estas sejam
consideradas mais adequadas para corrigir as deficiéncias identificadas.
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Quadro 16. Medidas de supervisdo potenciais e ndo exaustivas para a adequagdo dos fundos proprios
Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o
artigo 104.9, n.2 1, alineas a), c), h), i) e j), da Diretiva 2013/36/UE — As autoridades competentes

podem exigir que a institui¢ao:
A. imponha requisitos de fundos préprios adicionais, fixando o TSCR e determinando o P2G, quando for
caso disso

B. apresente um plano de fundos préprios credivel que resolva o risco de ndo cumprimento dos
requisitos de fundos préprios aplicaveis, caso os resultados quantitativos dos testes de esforgo indiquem
que, nos cenarios de esforgo considerados, a instituicdo ndo serad capaz de cumprir esses requisitos, e
defina um prazo para a sua implementagao;

C. introduza alteragdes nos planos de fundos préprios, conforme adequado, incluindo nas medidas de
mitigacdo propostas, ou adote medidas de mitigagdo adicionais pertinentes tendo em conta os cenarios
e as condigdes macroecondmicas atuais;

D. limite a remuneragdo varidvel a uma percentagem dos resultados liquidos, sempre que tal seja
incompativel com a manutengao de uma base sdélida de fundos proprios;

E. restrinja ou limite as suas atividades ou operagdes ou aliene atividades que apresentem riscos
excessivos para a sua solidez;

F. reduza o risco inerente a determinadas atividades, produtos e sistemas das instituigdes, incluindo as
atividades realizadas por terceiros;

G. utilize os resultados liquidos para reforgar os fundos préprios;

H. limite ou proiba as distribuicGes ou os pagamentos de juros a acionistas, socios ou detentores de
instrumentos de fundos préprios adicionais de nivel 1, sempre que a proibi¢do ndao constitua um caso de
incumprimento;

I. imponha requisitos de reporte de informac¢do adicional ou mais frequente, inclusive sobre fundos
proprios e alavancagem.

359. Quando as autoridades competentes avaliam a credibilidade do plano de fundos préprios ou
do plano de fundos prdprios revisto, em conformidade com os pontos B e C do quadro 16,
devem ter em conta os seguintes critérios:

a. os planos devem abranger a totalidade do horizonte temporal previsto para a realizacdo
dos testes de esforgo;

b. os planos devem apresentar um conjunto de medidas de mitigacdo e de gestdo crediveis,
tais como a restricdo dos pagamentos de dividendos, etc.;

c. ainstituicdo deve estar disposta e ter capacidade para adotar essas medidas para resolver
as infragGes dos requisitos de fundos préprios aplicaveis nos testes de esforco do sistema;

d. se tais medidas de mitigacdo e de gestao estdo sujeitas a eventuais restricdes de natureza
juridica ou de reputacdo, por exemplo, devido a anuncios publicos contrarios ou
contraditérios (por exemplo, sobre politicas de dividendos, planos de negdcios e
apeténcia pelo risco);

e. a probabilidade de a acdo de mitigacdo e de gestdo permitir que a instituicdo cumpra
plenamente os requisitos de capital aplicdveis num prazo adequado;

f. se as medidas propostas estdo, de um modo geral, em consonancia com consideracdes
macroecondmicas e com futuras alteracbes regulamentares conhecidas que afetam a
instituicdo no ambito e no calendario dos cenarios adversos assumidos;

g. o conjunto de opcdes de recuperagdo e a sua analise, conforme previsto no plano de
recuperacao da instituicao.
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360. As autoridades competentes devem esperar que as instituicdes executem o plano de fundos
proprios revisto, incluindo alteracbes adicionais efetuadas com base nos resultados da
avaliacdo de supervisdo da instituicao e no dialogo com esta ultima.
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Titulo 8. Avaliacao dos riscos de
liquidez e de financiamento e
avaliacao da liguidez e do
financiamento no ambito do SREP

8.1. Consideracdes gerais

361. As autoridades competentes devem avaliar os riscos significativos de liquidez e de
financiamento da instituicdo e determinar se a liquidez e o financiamento da instituicdo
proporcionam uma cobertura adequada dos riscos avaliados. Este titulo tem por objetivo
fornecer metodologias a ter em conta na avalia¢do dos riscos individuais e na avaliagao da
gestdo e do controlo de riscos. Ndo pretende ser exaustivo e deixa as autoridades
competentes margem para terem em conta critérios adicionais que possam considerar
pertinentes com base na sua experiéncia e nas caracteristicas especificas da instituicdo na
sua avaliacao da liquidez e do financiamento da instituicdo.

362. Ao avaliar o risco inerente de liquidez e de financiamento, bem como a adequacgdo do quadro
de controlo interno relativo a esses riscos, as autoridades competentes devem avaliar,
nomeadamente, o cumprimento global, por parte da instituicdo, dos atos juridicos
publicados separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.

363. A metodologia compreende seis componentes principais:

a. aavaliacdo do risco de liquidez inerente (secc¢do 8.2);
b. aavaliacdo do risco de financiamento inerente (seccdo 8.3);

c. a avaliacdo do quadro de gestdo e controlo do risco de liquidez e de financiamento
(seccdo 8.4);

d. uma sintese das conclusGes e da notacdo da adequacgdo da liquidez e do financiamento
(seccdo 8.5);

e. a determinacgdo de potenciais medidas de supervisdo relativas aos riscos de liquidez e de
financiamento no ambito do SREP (seccdo 8.6);

f. uma andlise comparativa e definicdo de requisitos quantitativos de liquidez e
financiamento (seccdo 8.7).

364. O fluxo de avaliacdo é representado graficamente na figura 3.
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Figura 3. Elementos da avaliagdo dos riscos para a liquidez e para o financiamento
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Na avaliagao dos riscos para a liquidez e para o financiamento, as autoridades competentes
devem verificar, entre outros aspetos, o racio de cobertura de liquidez (liquidity coverage
ratio, LCR) da instituicdo, conforme especificado no Regulamento Delegado (UE) 2015/61%, e
o racio de financiamento estavel liquido (net stable funding ratio, NSFR), conforme
estabelecido na parte VI, titulo IV, do Regulamento (UE) n.2 575/2013, bem como o ILAAP da
instituicdo. Devem ainda considerar as recomendacgdes, orientacdes e orienta¢des incluidas
nos relatdrios de execucdo do LCR e do NSFR emitidos pela EBA, bem como alertas e
recomendagbes emitidos por autoridades macroprudenciais ou pelo ESRB. Porém, as
presentes orientagdes alargam o alcance da avalia¢cdo para além dos requisitos minimos para
permitir as autoridades competentes obterem uma visdao ampla dos riscos.

As autoridades competentes devem assegurar-se de que a avaliacdo tem em conta a forma
como o modelo de negdcio da instituicdo influencia o seu perfil de risco de liquidez e de
financiamento, considerando os resultados da analise do modelo de negécio realizada ao
abrigo do titulo 4. Ao fazé-lo, devem ter em conta a forma como o modelo de negécio da
instituicdo tem vindo a evoluir ao longo do tempo e verificar se tal evolugdo resultou num
aumento dos riscos. As autoridades competentes devem acompanhar os principais
indicadores quantitativos para identificar tendéncias e fundamentar esta analise.

Para ajudar na avaliacdo quantitativa dos riscos para a liquidez e para o financiamento e da
adequacdo da instituicdo, as autoridades competentes devem consultar as orientagoes
adicionais disponiveis na seccdo 8.7 sobre a avaliagdo comparativa e a defini¢cdo de requisitos
guantitativos de liquidez e de financiamento.

As autoridades competentes devem igualmente avaliar qualquer informag¢do com potencial
impacto na liquidez e na situagcdo de financiamento (por exemplo, proveniente das
autoridades competentes no dominio do ABC/CFT).
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369. Na analise da qualidade dos mecanismos organizacionais e de gestdo de riscos da instituicao
para a gestdo dos riscos de liquidez e de financiamento, as autoridades competentes devem
assegurar-se de que esses mecanismos abrangem todas as suas entidades juridicas, sucursais
e filiais significativas.

370. As autoridades competentes devem ter em conta o impacto dos riscos ASG nos riscos
inerentes de liquidez e de financiamento, bem como a adequa¢do do quadro de gestdo e
controlo desses riscos, dando prioridade aos riscos ambientais.

371. O resultado da avaliagao de cada risco deve ser refletido numa sintese das conclusdes que
fornega uma explicagao dos principais fatores de risco e numa notagao, conforme explicado
nas secgdes seguintes.

8.2. Avaliacao do risco de liquidez inerente

372. As autoridades competentes devem avaliar o risco para a liquidez da instituicdo a curto e
médio prazo ao longo de horizontes temporais apropriados, incluindo o intradiario, por
forma a garantir que a instituicdo mantém niveis adequados de reservas prudenciais de
liguidez, tanto em condi¢des normais, como em condig¢Bes adversas. Esta avaliacdo inclui os
seguintes elementos:

a. Avalia¢do das necessidades de liquidez a curto e médio prazo;
b. Avaliagdo do risco de liquidez intradidrio;
c. Avaliagdo da reserva prudencial de liquidez e da capacidade de compensacao;

d. Testes de esfor¢o de supervisdo da liquidez.

373.No que se refere a avaliacdo das necessidades, reservas prudenciais e capacidade de
compensacao da liquidez em condi¢Ges normais, as autoridades competentes devem basear
a andlise em provas que constem dos modelos de reporte relativos a medidas adicionais de
monitorizagdo, conforme especificados nas normas técnicas de regulamentacdo (NTR)
relativas ao relato para fins de supervisdo. Ao avaliar as necessidades de liquidez em
situacGes de esforco, as autoridades competentes devem também ter em conta as medidas
que as instituicGes possam tomar para preservar a sua reputacdo/marca. Este aspeto deve
ter em conta os efeitos sobre a reputacdo das grandes contrapartes grossistas e retalhistas,
incluindo aqueles que possam ser desencadeados através das redes sociais ou de outros
canais. As autoridades competentes podem efetuar uma avaliacdo do risco de liquidez
intradiaria e testes de esfor¢o de liquidez menos granulares, se tal se justificar por uma
menor relevancia destas fontes de risco, especialmente para as instituicGes das categorias 3
e 4, e tendo em conta os resultados do ILAAP.

Avaliacdo das necessidades de liquidez a curto e a médio prazo

374. As autoridades competentes devem avaliar as necessidades de liquidez da institui¢ao a curto
e médio prazo, tanto em condi¢ées normais como em condi¢des adversas. Devem ter em
conta o efeito nas necessidades de liquidez da instituicdo em situacGes de esforgo antes de
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30 dias decorridos, entre, por exemplo, 30 dias e 3 meses, e entre, por exemplo, 3 a 12
meses em cendrios de esforco severos, mas plausiveis, que cubram choques idiossincraticos,
generalizados do mercado e simultaneos. As autoridades competentes devem também
analisar a dimensdo, a localizacdo e a moeda das necessidades de liquidez e o impacto dos
choques em cada moeda, por forma a refletir o risco de convertibilidade da moeda e o risco
de possiveis perturbacbes no acesso aos mercados cambiais (incluindo certas idiossincrasias,
como, por exemplo, a perda do acesso a uma conta bancaria correspondente denominada
numa moeda estrangeira).

As autoridades competentes devem basear a avalia¢do do risco de liquidez a curto prazo
através da analise do LCR, de acordo com o disposto no Regulamento Delegado (UE) 2015/61
da Comissdo, nomeadamente verificando se o LCR é medido e comunicado corretamente e
se identifica de forma adequada a cobertura das necessidades de liquidez da instituicdo. As
autoridades competentes devem igualmente avaliar se as instituicGes testam
periodicamente a sua capacidade de comunicar diariamente o LCR, a fim de se certificarem
de que estardo em condi¢cdes de fornecer dados fidveis, sempre que necessario, em
conformidade com o artigo 414.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013.

Ao avaliarem o impacto dos choques nas necessidades de liquidez da instituicdo, as
autoridades competentes devem ter em consideragao todas as fontes significativas de risco
para a liquidez da instituicdo, em especial:

a. a possibilidade de um requisito regulamentar da UE aplicavel ndo identificar devidamente
as necessidades de liquidez da instituicdo, devido ao tipo de cendrio de esforgo utilizado
para o requisito, incluindo sempre que os vencimentos sejam inferiores a 30 dias;

b. os riscos associados a contrapartes grossistas, decorrentes de elementos patrimoniais e
concentragdes de financiamento. As autoridades competentes devem ter em conta a
volatilidade do financiamento fornecido pelas contrapartes que pertencem todas aos
setores mais materiais servidos e os potenciais riscos de contagio. A este respeito, deve
ser dada especial atencdo ao financiamento obtido através de novos segmentos de
atividade e canais de distribuicdo, bem como por parte de clientes que exergcam
atividades com um nivel de risco acrescido (emitentes de criptoativos e prestadores de
servicos relacionados com criptoativos);

c. os riscos decorrentes de fluxos de caixa/elementos extrapatrimoniais contingentes
(nomeadamente, linhas de crédito, ajustamentos de margem) e atividades (por exemplo,
apoio, sob a forma de liquidez, a veiculos de investimento especifico ndo consolidados
para além das suas obriga¢des contratuais);

d. os fluxos de entrada e de saida, tanto numa base bruta, como numa base liquida; se os
fluxos de entrada e de saida forem muito elevados, as autoridades competentes devem
prestar especial atengdo aos riscos incorridos pela instituicdo caso os fluxos de entrada
ndo sejam recebidos na data prevista, mesmo quando o risco de fluxo de saida liquido for
limitado;
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e. os riscos decorrentes das contrapartes retalhistas, incluindo concentracdes de
financiamento. Para este efeito, as autoridades competentes devem aplicar a
metodologia de classificacdo dos depdsitos de retalho em diferentes escaldes de risco,
nos termos dos artigos 24.2 e 25.2 do Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissao;

f. o risco de os riscos excessivos do perfil de financiamento a médio-longo prazo afetarem
negativamente o comportamento das contrapartes pertinentes para a posicao de liquidez
a curto prazo;

g. orisco decorrente dos depdsitos fiducidrios*®.

377. As autoridades competentes devem assegurar-se de que a sua avaliagao das necessidades de
liquidez a curto prazo da instituicdo tenha em conta o impacto da digitalizagdo (incluindo,
por exemplo, os pagamentos instantaneos) e a possibilidade de a divulgacdo de informacgdo
nas redes sociais acelerar o ritmo dos levantamentos num cenario de esfor¢o.

Avaliagao do risco de liquidez intradiaria

378. As autoridades competentes devem avaliar a exposi¢cdo da instituicdo ao risco de liquidez
intradidria num determinado horizonte temporal. Esta avaliagdo deve incluir, no minimo,
uma avaliacdo da liquidez intradiaria disponivel ou acessivel em condi¢des normais, bem
como em condi¢des de esforgo financeiro ou operacional (por exemplo, falhas informaticas,
restricdes legais a transferéncia de fundos, suspensdo/cessacdo do acesso a servicos
bancarios correspondentes e/ou servicos de compensa¢do para moedas, mercadorias de
base ou instrumentos significativos para a instituicdo). Este aspeto deve ter especialmente
em conta a forma como, em periodos de esforco, 0 aumento das necessidades de garantias
intradiarias de uma instituicdo pode limitar a sua capacidade de recorrer a uma reserva de
liquidez para cobrir saidas de fundos em situac¢des de esforgo, quando necessario.

379. No que respeita as jurisdi¢cdes que ainda ndo contemplam o reporte dos riscos intradidrios, as
autoridades competentes podem basear-se nas andlises da prdpria instituicdo ao risco de
liqguidez intradiaria.

Avaliacdo da reserva prudencial de liquidez e da capacidade de compensag¢ao

380. As autoridades competentes devem avaliar a adequacdo da reserva prudencial de liquidez e
da capacidade de compensacdo da instituicdo relativamente as caracteristicas dos ativos
considerados em diferentes cendrios de esfor¢co no periodo de um més, bem como em
diferentes horizontes temporais, eventualmente até 1 ano, incluindo overnight. A avaliacdo
deve incluir a analise da classificagdo e da qualidade dos ativos liquidos (conforme
especificado no Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissdo), da sua conformidade
com os requisitos gerais e operacionais aplicaveis aos ativos liquidos de elevada qualidade e
da adequacdo da reserva de liquidez e da capacidade de compensacdo a apeténcia pelo risco
da instituicao.

45 As melhores praticas estdo disponiveis no relatério da EBA: Monitoring of liquidity coverage ratio implementation in
the EU — Second report [Monitorizagdo do racio de cobertura da liquidez na UE] (EBA/REP/2021/07).
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381. As autoridades competentes devem ter em conta os fatores que possam reduzir a
capacidade da instituicdo de monetizar os seus ativos liquidos em tempo util durante um
periodo de esforco, incluindo, nomeadamente, concentracdes elevadas em contrapartes
individuais ou num determinado tipo de ativos, ativos na reserva que estejam onerados ou
tenham sido obtidos por empréstimo, e a denominacdo dos ativos liquidos numa moeda
diferente daquela em que se expressam as necessidades de liquidez da instituicdo. As
autoridades competentes devem também ter em conta o valor estimado das facilidades de
liguidez autorizadas que podem ser incluidas na capacidade de compensagao.

382. As autoridades competentes devem analisar (sempre que aplicavel) a adequacdo dos
pressupostos da instituicdo relativos a sua capacidade de aceder aos mercados de operagdes
de recompra (repo) e ao financiamento junto do banco central em periodos de esforgo,
incluindo no que respeita a adequacdo e a disponibilidade dos ativos suscetiveis de serem
utilizados como garantia. Devem ainda verificar se a instituicdo testa o seu acesso ao
mercado, vendendo ou fazendo acordos de recompra periodicamente. Da mesma forma,
devem rever os pressupostos das instituicdes no que respeita ao prazo necessario para obter
liguidez em situa¢do de esforgo.

Testes de esforco de supervisdo a liquidez

383. As autoridades competentes devem realizar os seus proprios testes de esforco de liquidez
para avaliar de forma independente os riscos de liquidez a curto e médio prazo. Os cenarios
de esforco devem estar ancorados nos pressupostos de esfor¢o do LCR a 30 dias, embora as
autoridades competentes possam alargar o ambito da sua avalia¢do, explorando os riscos no
periodo de 30 dias e para além do periodo de 30 dias e alterando os pressupostos do LCR, de
forma a refletir riscos que nao sejam devidamente cobertos pelo LCR. Tal deve incluir um
teste de esforco de supervisdao que combine o esfor¢o a nivel da instituicdo com o esforco
generalizado do mercado.

8.3. Avaliacdo do risco de financiamento inerente

384. As autoridades competentes devem avaliar o risco de financiamento da instituicdo e se os
ativos e elementos extrapatrimoniais a médio e longo prazo sdo devidamente cumpridas
com uma série de instrumentos de financiamento estavel, tanto em condi¢cGes normais,
como em condi¢Ges adversas. Esta avaliacdo inclui os seguintes elementos:

Avaliacdo do perfil de financiamento da instituicdo;

a.
b. Avaliacdo dos riscos para a estabilidade do perfil de financiamento;

o

Avaliacdo do acesso efetivo ao mercado;

o

. Avaliacdo das altera¢Oes esperadas a nivel dos riscos de financiamento com base no plano
de financiamento da instituicdo.
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Avaliagao do perfil de financiamento da institui¢cao

385.

386.

387.

As autoridades competentes devem avaliar a adequacdo do perfil de financiamento da
instituicdo, incluindo desfasamentos contratuais e comportamentais a médio e longo prazo
em relacdo ao seu modelo de negdcio, a sua estratégia e a sua apeténcia pelo risco. Devem
ter em conta se os ativos e elementos extrapatrimoniais a médio e longo prazo da instituicdo
sao satisfeitos de forma adequada com uma série de instrumentos de financiamento estavel,
de acordo com o artigo 413.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013. As autoridades
competentes devem basear esta avaliagdo analisando o NSFR, conforme estabelecido na
parte VI, titulo IV, do Regulamento (UE) n.2 575/2013, e avaliar se este foi corretamente
comunicado.

As autoridades competentes devem ter em conta o impacto, no perfil de financiamento da
instituicdo, de quaisquer fatores regulamentares (locais) e contratuais que afetem as
caracteristicas comportamentais dos financiadores (por exemplo, regulamentacGes em
matéria de compensacao, recapitalizacdo interna ou sistemas de garantia de depésitos, na
medida em que podem influenciar o comportamento dos financiadores).

As autoridades competentes devem avaliar se as eventuais lacunas resultantes do perfil de
financiamento da institui¢do, tais como discrepancias a nivel dos prazos de vencimento que
infrinjam os limites aceitdveis, concentragdes excessivas de fontes de financiamento, niveis
excessivos de onerac¢do de ativos ou financiamento inadequado ou instavel de ativos a longo
prazo, podem conduzir a um aumento inaceitdvel dos custos de financiamento e a uma
perda de acesso ao financiamento para a instituicdo. Em particular, os pressupostos relativos
a estabilidade do financiamento angariado através de canais que recorrem a tecnologia
financeira (fintech) ou que sdo menos tradicionais — por exemplo, plataformas de depésito
online — devem ser cuidadosamente avaliados aquando do planeamento ou da concegdo de
cenarios de esforgo.

Avaliacdo dos riscos para a estabilidade do perfil de financiamento

388.

As autoridades competentes devem considerar os fatores suscetiveis de reduzir a
estabilidade do perfil de financiamento, associados ao tipo e as caracteristicas dos ativos, dos
elementos extrapatrimoniais e dos passivos. Devem ter em conta o desfasamento estrutural
de prazos de vencimento entre ativos e passivos (incluindo o impacto de eventuais
desfasamentos cambiais), indicadores estruturais de financiamento adequados (por
exemplo, racio empréstimos/depdsitos, défice de financiamento dos clientes e escaldo de
prazos de vencimento ajustado em fun¢do do comportamento) e caracteristicas de
financiamento que possam indicar um aumento dos riscos de branqueamento de capitais e
financiamento do terrorismo, bem como preocupag¢des do ponto de vista prudencial. As
autoridades competentes devem também ter em conta o impacto das perdas na estabilidade
do financiamento, sabendo que os financiadores podem ser sensiveis a perdas muito mais
baixas do que as suscetiveis de pér em perigo os racios de fundos préprios.
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389. As autoridades competentes devem avaliar os riscos para a sustentabilidade do perfil de
financiamento decorrentes de concentracGes nas fontes de financiamento (nomeadamente
no tipo de instrumentos de financiamento utilizados, em mercados de financiamento
especificos e em contrapartes Unicas ou interligadas). Por exemplo, devem ter em conta as
caracteristicas dos setores mais relevantes a que a instituicdo presta servicos e a forma como
isso afeta o perfil de risco de financiamento da instituicdo, prestando especial atencdo as
exposicoes a setores ciclicos ou volateis.

390. As autoridades competentes devem igualmente avaliar o risco de a onerag¢do dos ativos ter
um impacto negativo na apeténcia do mercado pela divida ndo garantida da institui¢cdo (no
contexto das caracteristicas especificas do(s) mercado(s) em que a instituicdo opera e do
modelo de negdcio da institui¢do).

Avaliagao do acesso efetivo ao mercado

391. As autoridades competentes devem estar cientes do acesso efetivo da instituicdo ao
mercado e das ameacas atuais e futuras a esse acesso, incluindo perturba¢des no acesso aos
mercados cambiais (incluindo as de natureza idiossincratica). Para efeitos da avaliacdo,
devem ter em conta o grau em que a instituicdo apresenta uma elevada dependéncia de
determinados mercados ou contrapartes (incluindo bancos centrais) relativamente a
capacidade desses mercados/contrapartes, quaisquer alteragbes significativas ou
inesperadas na emissdo de divida, o risco de que noticias sobre a instituicdo possam
influenciar negativamente o mercado (perce¢do/confianca) e, consequentemente, o acesso
ao mercado, bem como sinais de que os riscos de liquidez a curto prazo possam reduzir o
acesso da instituicdo aos seus principais mercados de financiamento.

Avaliacdo das alteracdes esperadas dos riscos de financiamento com base no plano de
financiamento da instituicao

392. As autoridades competentes devem avaliar as alteracGes esperadas a nivel dos riscos de
financiamento, com base no plano de financiamento da instituicdo e formar uma opinido
sobre a viabilidade do plano (tais como verificacbes a posteriori, considerando cenarios
alternativos).

8.4. Avaliacdao do quadro de gestdao e controlo do risco de liquidez
e de financiamento

393. De modo a compreender de forma mais abrangente o perfil de risco de liquidez e para o
financiamento da instituicdo, bem como a sua interligacdo, as autoridades competentes
devem igualmente rever o quadro de governo e de gestdo dos riscos subjacente ao seu risco
para a liquidez e para o financiamento. Para tal, as autoridades competentes devem avaliar:

a. a estratégia de risco de liquidez e de financiamento e a apeténcia pelo risco de liquidez e
de financiamento;

b. o quadro, as politicas e os procedimentos organizacionais;
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c. aidentificacdo, medicdo, gestdo, monitorizacdo e comunicacao dos riscos;

d. o teste de esforco da instituicdo que incide especificamente na liquidez e no
financiamento;

e. o quadro de controlo interno para a gestdo dos riscos de liquidez e de financiamento;
f. os planos de contingéncia e de recuperacdao em matéria de liquidez da instituicdo;

g. os planos de financiamento da instituigao.

A estratégia de risco de liquidez e financiamento e a apeténcia pelo risco

394,

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicao dispde de uma estratégia de risco
de liquidez/financiamento e apeténcia pelo risco que seja sdlida, claramente formulada,
documentada e comunicada e que tenha sido aprovada pelo 6rgao de administracdo. Para
esta avaliagdo, entre outros fatores, as autoridades competentes devem ter em conta o
papel do 6rgdo de administragdo na definigdo, aprovacdo e revisdo da estratégia de risco de
liquidez/financiamento e apeténcia pelo risco (incluindo os seus principais pressupostos
subjacentes), a correta implementacgdo dessa estratégia pelo 6rgdo de administracdo, bem
como a sua adequacgdo a instituicdao, tendo em conta o seu modelo de negdcio, a tolerancia
global ao risco, o papel no sistema financeiro, a situacdo financeira e a capacidade de
financiamento.

Quadro, politicas e procedimentos organizacionais

395.

396.

397.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de um quadro
organizacional e de mecanismos de governacdo adequados para a gestao do risco de liquidez
e de financiamento, incluindo um quadro ILAAP robusto, em conformidade com o ponto 91
do titulo 5 das presentes Orienta¢des. Além disso, devem avaliar se a instituicdo
implementou fungGes adequadas de mensuracdo e controlo, com recursos técnicos e
humanos suficientes para desenvolver e implementar essas fun¢des e para realizar as tarefas
de monitorizacdo exigidas. O controlo do risco de liquidez e a monitorizagdo dos sistemas e
processos devem ser controlados por uma fungao independente.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de politicas e
procedimentos adequados para a gestao dos riscos de liquidez e de financiamento e se estes
sdo coerentes com a sua apeténcia pelo risco de liquidez. Tal inclui avaliar se as politicas e os
procedimentos estdao devidamente definidos, formalizados e se sdo comunicados de forma
eficaz em toda a instituicdo. O érgdo de administracdo deve aprovar e rever regularmente as
politicas e os procedimentos, os quais devem ser aplicados pela direcdo de topo.

As autoridades competentes devem avaliar a adequac¢do do método utilizado pela instituicdo
para manter o acesso ao mercado nos seus mercados de financiamento significativos,
incluindo quaisquer testes de acesso ao mercado que tenham sido realizados, o método
utilizado pela instituicdo para manter uma presenca continua nos mercados (no caso de
instituicdes especificas de pequena dimensdo ou de modelos de negdcio especializados, os
testes de acesso aos mercados podem ndo ser relevantes), o método utilizado pela
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instituicdo para desenvolver uma forte relagdo com os financiadores e quaisquer provas de
que a instituicdo continuaria a ter acesso permanente aos mercados em periodos de esforco.

Identificacdo, medicdo, gestdo, monitorizacdo e reporte dos riscos

398.

399.

400.

401.

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de um quadro e de
sistemas informaticos adequados para identificar e medir o risco para a liquidez e para o
financiamento, consentaneos com a sua dimensao, a sua complexidade, a sua apeténcia pelo
risco e a sua capacidade de assungdo de riscos. Devem ter em conta os seguintes fatores:

a. Se ainstituicdo aplicou métodos adequados para projetar os seus fluxos de caixa ao longo
de um conjunto de horizontes temporais apropriados, pressupondo situagdes de
atividade normal e sob esforgo, que observem exaustivamente os fatores de risco
significativos;

b. Se os principais pressupostos e metodologias utilizados pela instituicdo sdo adequados e
regularmente revistos, reconhecendo a interagdo entre diferentes riscos (crédito,
mercado, IRRBB, etc.), decorrentes tanto de elementos patrimoniais como de elementos
extrapatrimoniais;

c. Se a instituicdo compreende a sua capacidade de acesso a instrumentos financeiros,
independentemente de onde estdo detidos, tendo em conta todas as restricdes de ordem
juridica, regulamentar e operacional a sua utilizagdo, incluindo, por exemplo, a
inacessibilidade de ativos devido a encargos em diferentes horizontes temporais.

As autoridades competentes devem avaliar se as instituicdes dispéem de um quadro de
reporte adequado para o risco de liquidez e de financiamento, que tenha sido aprovado pela
direcdo. Devem ter em conta a qualidade dos sistemas de informacdo e dos fluxos de
informacdo internos utilizados para elaborar os relatérios, bem como se estes sdo
compreensiveis para o publico-alvo, precisos e aplicaveis (por exemplo, oportunos, ndo
excessivamente complexos e se se inserem no ambito correto). Os relatdrios devem ser
apresentados regularmente aos destinatdrios adequados (tais como o érgdo de
administracdo, a dire¢do ou uma comissao de ativos e passivos).

As autoridades competentes devem avaliar a adequacdo do processo de medicdo do risco de
liguidez intradidria, em especial no que respeita a instituicGes que participam em sistemas de
pagamento, liquidacdo e compensacdo. Devem ter em conta se a instituicdo monitoriza e
controla devidamente os fluxos de caixa e os recursos de liquidez disponiveis para satisfazer
as necessidades intradiarias e as previsdes de fluxos de caixa que ocorram durante o dia, e se
a instituicdo realiza testes de esforco especificos adequados para as operacgdes intradiarias,
tendo igualmente em conta a evolucdo da atividade (por exemplo, possibilidade de
pagamentos imediatos).

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicao dispde de um conjunto adequado
de indicadores de liquidez e de financiamento. Devem ter em consideracgdo:
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a. se os indicadores refletem adequadamente o perfil de risco de liquidez da instituicdo,
incluindo o grau de diversificacdo dos ativos na reserva de liquidez e o grau de coeréncia
entre a denominacdo da moeda dos seus ativos liquidos e a distribuicdo por moeda das
suas saidas de liquidez;

b. Se os indicadores cobrem adequadamente os principais aspetos do risco de liquidez
relacionados com potenciais riscos de «efeitos de precipicio» (cliff effects) associados,
nomeadamente a concentra¢do dos prazos de saida (tendo igualmente em conta
qualquer potencial levantamento antecipado de passivos) e os programas de apoio do
banco central;

c. se os indicadores permitem identificar as vulnerabilidades estruturais de financiamento
da instituicdo, incluindo quaisquer concentragdes em mercados, moedas, contrapartes e
prazos de vencimento especificos;

d. se os indicadores fornecem uma perspetiva da estabilidade do financiamento da
instituicdo (independentemente do que é assumido no LCR ou no NSFR), incluindo a
desagregacdo em categorias homogéneas de acordo com as suas propriedades de risco, e
a proporc¢do de depdsitos fora do dmbito de um regime de garantia/seguro.

402. As instituicdes devem poder demonstrar que os indicadores estdo devidamente
documentados, sdo periodicamente revistos, sdo utilizados na definicdo da apeténcia pelo
risco da instituicdo, fazem parte do reporte de gestdo e sdo utilizados para a definicao de
limites operacionais.

Testes de esforco da instituicao especificos da liquidez e do
financiamento

403. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo implementou testes de esforco
adequados especificamente na liquidez, em conformidade com as Orienta¢cdes da EBA
relativas aos testes de esforco das instituicdes?®:

a. para compreender o impacto dos eventos adversos na sua exposi¢do ao risco e avaliar a
adequacdo dos seus ativos liquidos, da sua capacidade de compensacdo e da sua
estrutura de financiamento;

b. para cobrir riscos que possam cristalizar-se em diferentes tipos de cendrios de esforgo
e/ou para fazer face a riscos decorrentes de deficiéncias de controlo, governagdo ou
outras.

404. As autoridades competentes devem ter em conta se o quadro da instituicdo |he permite:

a. determinar o horizonte de sobrevivéncia da instituicdo, tendo em conta a reserva
prudencial de liquidez e as fontes de financiamento estdveis existentes, bem como a sua
apeténcia pelo risco, num periodo de esforco severo mas plausivel;
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b. analisar o impacto dos cendrios de esfor¢co na sua posicao consolidada de liquidez a nivel
do grupo e na posicao de liquidez de cada entidade e segmento de atividade;

c. compreender quais sdo as areas nas quais podem surgir os riscos, independentemente da
sua estrutura organizacional e do grau de centralizacdo da gestdo dos riscos de liquidez.

As autoridades competentes devem garantir que a instituicdo fornece o impacto modelizado
de diferentes tipos de cendrios de esforco (tal como explicado nas Orientagbes da EBA
relativas aos testes de esfor¢co das instituicbes), bem como uma série de testes de
sensibilidade (com base no principio da proporcionalidade). Os cenarios de esfor¢o e os
choques simulados nos mesmos devem basear-se ndao sé no passado, mas também utilizar
cendrios de esfor¢o hipotéticos com base na apreciagdo de peritos. As autoridades
competentes devem analisar se, no minimo, sdo tidos em consideracdo os seguintes
cenarios:

a. cenarios a curto prazo e prolongado;

b. cenarios especificos da instituicdo e ao nivel dos mercados (que ocorrem
simultaneamente em varios mercados);

€. uma combinac¢do das alineas a) e b).

Um aspeto importante a ter em consideracao pelas autoridades competentes ao avaliar o
guadro de teste de esforgo da instituicdo é a modelizacdo do impacto de cendrios de esforgo
hipotéticos nos seus fluxos de caixa, na sua capacidade de compensacgdo e no seu horizonte
de sobrevivéncia, e se essa modelizacdo reflete os diferentes impactos da pressdo econdmica
nos ativos e nos fluxos de entrada e de saida da instituicdo.

As autoridades competentes devem igualmente avaliar se a instituicdio segue uma
abordagem conservadora para estabelecer pressupostos relativos aos testes de esfor¢o. Em
funcdo do tipo e da severidade do cendrio, as autoridades competentes devem avaliar, caso
aplicavel, a adequacdo de uma série de pressupostos, designadamente:

a. areducdo do financiamento de retalho;

b. areducdo do financiamento por grosso garantido e ndo garantido;

c. a correlagdo entre os mercados de financiamento e a diversificagdio em diferentes
mercados;

d. exposi¢des extrapatrimoniais contingentes adicionais;

e. prazos de financiamento (por exemplo, quando o financiador tem opcGes de resgate
antecipado — call options);

f. oimpacto das deteriora¢des da notacdo do risco da instituicdo;

g. a convertibilidade da moeda estrangeira e o acesso a mercados cambiais e contas
bancarias correspondentes;

h. a capacidade para transferir liquidez entre entidades, setores e paises;

i. estimativas de crescimento do balanco no futuro;

137

European
Banking
Authority



European

Banking
e b a Eg:ﬁgba Authority

Authority

j. devido aos riscos de reputacdo, o requisito implicito para a instituicdo de renovacdo dos
ativos, e de prolongamento ou manutencgao de outras formas de apoio a liquidez.

408. As autoridades competentes devem avaliar se o quadro de gestdo dos testes de esforco da
instituicdo que incidem especificamente na liquidez é adequado e se estd devidamente
integrado na estratégia global de gestdo dos riscos. Devem ter em consideracao:

a. Se a abrangéncia e a frequéncia dos testes de esfor¢o sdo adequadas a natureza e a
complexidade da instituicdo, a sua exposi¢do ao risco de liquidez e a sua importancia
relativa no sistema financeiro;

b. Se os resultados dos testes de esforgo estdo integrados no processo de planeamento
estratégico da instituicdo em matéria de liquidez e de financiamento e se sdo utilizados
para reforcar a eficdcia da gestdo da liquidez em caso de crise, incluindo no plano de
contingéncia e de recuperac¢ao da liquidez da instituicao;

c. Se ainstituicdo adota um processo adequado para identificar os fatores de risco passiveis
de serem utilizados nos testes de esfor¢co, tendo em conta todas as vulnerabilidades
significativas que podem prejudicar a sua posi¢do de liquidez;

d. Se os pressupostos e cenarios sdo revistos e atualizados com frequéncia suficiente;

e. Sempre que a gestdo de liquidez de um grupo esteja a ser avaliada, se a instituicdo presta
a devida atencdo a eventuais entraves a transferéncia de liquidez no interior do grupo.

Quadro de controlo interno do risco de liquidez e de financiamento

409. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispée de um quadro interno de
limites e de controlo forte e abrangente e de salvaguardas sélidas para mitigar o seu risco de
liguidez e de financiamento, consentdaneos com a sua apeténcia pelo risco e para garantir a
disponibilidade de uma estrutura de financiamento diversificada. Devem ter em conta se o
guadro de imposi¢do de limites e de controlo é adequado a complexidade, a dimensdo e ao
modelo de negdcio da instituicdo e se reflete os diferentes fatores significativos de risco de
liqguidez e os resultados dos testes de esforco da liquidez.

410. As autoridades competentes devem verificar se a instituicdo dispde de limites para assegurar
gue a denominacdo da moeda dos ativos liquidos é coerente com a distribuicdo, por moeda,
das suas saidas de liquidez liquidas, em conformidade com o artigo 8.2, n.26, do
Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissdo.

411. As autoridades competentes devem avaliar se os limites sdo aprovados e regularmente
revistos pelos drgdos competentes da instituicdo e comunicados a todos os segmentos de
atividade pertinentes. Este processo, juntamente com a forma como a instituicdo monitoriza
o cumprimento dos limites e o processo de notificacdo dos niveis superiores da cadeia
hierarquica em caso de infracbes, deve ser claramente documentado nos seus
procedimentos.
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As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo implementou um sistema
adequado de fixacdo dos precos de transferéncia como parte do quadro de controlo do risco
de liquidez, que inclua todos os custos, beneficios e riscos de liquidez pertinentes. As
autoridades competentes devem ter em conta se 0 mecanismo de precos de transferéncia
permite que a administracdo conceda incentivos adequados para a gestdo do risco de
liguidez e se o sistema e a sua calibragdo sdo devidamente revistos e atualizados, tendo em
conta a dimensao e a complexidade da instituicdo. Além disso, as autoridades competentes
devem avaliar se a politica da instituicdo em matéria de incorpora¢do da metodologia de
fixagdo dos precos de transferéncia de fundos (FTP) no quadro interno de fixagdo de pregos é
seguida para avaliar e tomar decisGes quanto as operag¢des com clientes (incluindo-se os dois
lados do balango, nomeadamente, a concessdo de empréstimos e a aceitagdo de depdsitos).

As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo dispde de mecanismos de
controlo da reserva de ativos liquidos adequados, incluindo limites de concentragdo e uma
monitorizagdo continua adequada da adequacdo dessa reserva e das alteragdes das
condigBes de mercado suscetiveis de afetar a capacidade da instituicdo para liquidar
rapidamente os seus ativos.

Planos de contingéncia relativos a liquidez

414,

As autoridades competentes devem avaliar se o plano de contingéncia para gerir a liquidez
da instituicdo (liquidity contingency plan - LCP) especifica devidamente as politicas,
procedimentos e planos de a¢do para dar resposta a eventuais perturbagdes graves na sua
capacidade de dar resposta as suas necessidades de liquidez e de se financiar. Devem ter em
conta o conteldo e o ambito das medidas de contingéncia relativas ao financiamento
incluidas no LCP, em especial os seguintes fatores:

a. se o LCP explica devidamente os mecanismos de governagdo para a sua ativacdo e
manutengao;

b. se o LCP reflete adequadamente o perfil de risco alargado da instituicdo e o seu perfil
especifico de liquidez;

C. se a instituicdo dispde de um quadro de indicadores de alerta precoce de liquidez,
incluindo entre outros os indicadores da liquidez estabelecidos nas Orientacdes da EBA
relativas aos indicadores do plano de recuperacdo, que possa ser eficaz no sentido de
permitir que a instituicdo identifique a deterioracdo das circunstancias de mercado em
tempo util e que determine rapidamente as medidas a tomar;

d. se o LCP descreve claramente que a reserva de liquidez relativa ao racio de cobertura de
liguidez (LCR) foi concebida para ser utilizada em caso de esfor¢o, mesmo que tal conduza
a valores de LCR inferiores a 100 %, fazendo parte da gestdo esperada do risco de liquidez
em condicGes de esforgo as comunicacbes subsequentes a direcdo de topo sempre que
sejam atingidos valores de LCR mais baixos. O LCP deve refletir claramente e descrever a
forma como o risco de liquidez deve ser gerido em condi¢des de esforco, a fim de se
orientar para niveis especificos de LCR tdo préximos quanto possivel;
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e. se o LCP articula claramente todas as (potenciais) fontes de financiamento significativas,
incluindo uma estimativa dos montantes disponiveis das diferentes fontes de liquidez e o
tempo que se prevé necessario para obter financiamento das mesmas;

f. se estas medidas sdo consentdaneas com a estratégia de risco global e a apeténcia pelo
risco de liquidez da instituicao;

g. a adequacdo dos pressupostos quanto ao papel do financiamento do banco central no
LCP da instituicdo. Exemplos de fatores a considerar pelas autoridades competentes
podem incluir as opinides da institui¢ao sobre:

I. a disponibilidade atual e futura de potenciais fontes de financiamento alternativas
ligadas aos programas de concessdo de empréstimos do banco central;

Il. os tipos de facilidades de concessdo de empréstimos, as caug¢bes aceitdveis e os
procedimentos operacionais a seguir para aceder aos fundos do banco central;

lll. as circunstancias em que seria necessario o financiamento do banco central, os
montantes implicados e o periodo para o qual seria provavelmente solicitada a
utilizagao desse financiamento do banco central.

415. As autoridades competentes devem avaliar se as medidas descritas no LCP sdo exequiveis,
tendo em conta os cendrios de esforco em que deverdo ser adotadas. Devem ter em
consideracdo fatores como:

a. o nivel de coeréncia e interagdo entre os testes de esforco relativos a liquidez da
instituicdo, o seu LCP e os seus indicadores de alerta precoce de liquidez e, quando
aplicavel, o seu plano de recuperacdo relacionado com a liquidez;

b. se as medidas definidas no LCP se afiguram suscetiveis de permitir que a instituicdo reaja
adequadamente a uma série de possiveis cendrios de esforco severo no que respeita a
liqguidez, incluindo o esforgo especifico da instituicdo e o esforco ao nivel dos mercados,
bem como a eventual interagdo entre os dois; e se as medidas definidas no LCP sdo
guantificadas de forma prudente em termos de capacidade para gerar liquidez em
condicGes adversas e de tempo necessario para executa-las, tendo em conta requisitos
operacionais como a penhora de ativos de garantia num banco central.

416. As autoridades competentes devem avaliar a adequacdo do quadro de governacdo da
instituicdo no que respeita ao seu LCP. Devem ter em consideragao fatores como:

a. a adequacgdo dos procedimentos de resolucdo hierdrquica e de priorizagdo, fornecendo
informacgdes pormenorizadas sobre o momento e o modo como cada medida pode e deve
ser ativada;

b. se a instituicdo dispGe de politicas e procedimentos adequados no que se refere a
comunicagao interna e com entidades externas;

c. ograu de coeréncia entre o LCP* e os planos de continuidade da atividade da institui¢3o.

47 No caso de o LCP estar totalmente integrado no plano de recuperagdo, este serd incorporado na notagdo da
capacidade de recuperagdo global de liquidez. Caso o LCP ndo esteja incorporado no plano de recuperagdo e os dois
documentos sejam separados, o LCP deve ser analisado separadamente.
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Planos de financiamento

417. As autoridades competentes devem avaliar se o plano de financiamento é exequivel e

adequado, tendo em conta a natureza, a escala e a complexidade da instituicao, as atividades

que exerce atualmente ou que prevé exercer e o seu perfil de financiamento e de liquidez.

Devem ter em consideracado fatores como:

a.

se o plano de financiamento contempla cendrios alternativos. As autoridades
competentes devem prestar especial aten¢do a solidez do plano de apoio as atividades
previstas em cendrios adversos;

as alteragdes previstas a nivel do perfil de financiamento da instituicao na sequéncia da
execucdo do plano de financiamento e se estas alteragdes sdao adequadas, dadas as

atividades e o modelo de negdcio da institui¢do;

se o plano de financiamento apoia eventuais melhorias, necessarias ou pretendidas, do
perfil de financiamento da institui¢do;

. a sua opinido sobre a atividade de mercado (e respetivas alteragdes) que as instituices

planeiam desenvolver na sua jurisdicdo a nivel agregado, e a sua implicagdo na
exequibilidade dos planos de financiamento individuais; e

. se o plano de financiamento:

I. esta articulado no plano estratégico global da instituicao;

II. é consentdneo com o seu modelo de negdcio;

lll. é consentdneo com a sua apeténcia pelo risco de liquidez.

418. Além disso, as autoridades competentes podem ter em conta:

a.

Se a instituicdo analisa devidamente e se esta ciente da adequacdo e suficiéncia do plano
de financiamento, atendendo as atuais posicées de financiamento e de liquidez da
instituicdo e a sua evolucdo prevista. Neste contexto, as autoridades competentes podem
verificar se a dire¢do de topo da instituicdo consegue explicar por que razdo o plano de
financiamento é exequivel e onde residem as suas insuficiéncias;

A politica seguida pela instituicdo para determinar que dimensdes de financiamento e que
mercados sdo significativos para a instituicdo (e se esta é adequada);

o horizonte temporal previsto pela instituicdo para migrar para um perfil de
financiamento diferente, se exigido ou pretendido, tendo presente que a migracdo para
essa posicdo final poderd comportar riscos caso seja demasiado rapida ou demasiado
lenta; e

. se o plano de financiamento compreende diferentes estratégias e procedimentos claros

de gestdo para a introducdo atempada de alteragGes a estratégia.

419. As autoridades competentes devem avaliar se o plano de financiamento da instituicdo é

devidamente executado. No minimo, devem ter em consideracdo:

a.

Se o plano de financiamento é devidamente documentado e comunicado a todo o pessoal
pertinente;
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b. Se o plano de financiamento estd integrado nas operacdes correntes da instituicdo, em
especial no processo de tomada de decisdes sobre o financiamento.

Além disso, as autoridades competentes podem ter em conta se a instituicdo consegue
reconciliar o plano de financiamento com os dados fornecidos as autoridades competentes
no modelo relativo ao plano de financiamento.

As autoridades competentes devem avaliar a qualidade dos processos de monitorizagao da
execu¢do do plano de financiamento da instituicdo e a sua capacidade para reagir aos
desvios em tempo util. Para efeitos da avaliagao, as autoridades competentes devem ter em
conta fatores como:

a. a qualidade das atualiza¢des de informagdo transmitidas ao 6rgao de administragdo ou a
direcdo de topo sobre o atual estado de execuc¢do do plano de financiamento;

b. se o plano de financiamento prevé medidas alternativas de recurso (fall-back) a
implementar em caso de alteragdo das condi¢des de mercado; e

c. a politica e a pratica da instituicdao relativamente a revisao, a verificacdo a posteriori e a
atualizacdo regular do plano de financiamento, caso o financiamento realmente obtido
difira significativamente do plano de financiamento.

Resumo das conclusdes, da notacdao e das medidas de
supervisao

Na sequéncia da avaliacdo acima referida, as autoridades competentes devem formar uma
opinido sobre os riscos de liquidez e de financiamento da instituicdo e sobre a capacidade
dos seus recursos de liquidez para os cobrir/atenuar. Esta opinido deve estar refletida numa
sintese das conclusGes e ser acompanhada por uma notacao relativa a adequacdo da liquidez
e do financiamento calculada com base nas considera¢des especificadas no quadro 17. A
notacdo da adequacdo da liquidez e do financiamento deve refletir a opinido das autoridades
competentes sobre se os recursos de liquidez existentes proporcionam uma cobertura
adequada dos riscos de liquidez e de financiamento. As autoridades competentes podem
considerar a utilizacdo de notag¢des intermédias para o risco de liquidez e de financiamento,
se tal for considerado relevante.

Ao atribuir a notacdo relativa a adequacdo da liquidez e do financiamento, as autoridades
competentes devem, quando aplicavel, ter em conta a notacdo relativa a capacidade de
recuperacdo global em matéria de liquidez no ambito do planeamento da recuperacgdo
(fraca, adequada com oportunidades de melhoria ou satisfatéria), tal como especificado nos
pontos 41 a 43 das Orientacbes da EBA relativas a capacidade de recuperacdo global no
planeamento da recuperacdo®®. A consideracdo da notac¢do da capacidade de recuperacdo
global no contexto da adequacdo da liquidez é especialmente relevante no caso de uma
notacdo «fraca» da capacidade de recuperacdo global em termos de liquidez.

48 EBA/GL/2023/06
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Quadro 17. Consideragbes de supervisGo relativas a atribuicio de uma notagéo de adequagdo de liquidez e de

financiamento

[\[o] £1e o)

do risco

Opinido do

supervisor
Existe um
baixo risco
de impacto
prudencial
significativo
na
instituicao,
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestao e os
controlos.

Consideragdes relativas ao risco

inerente
Existe um risco ndo significativo ou
muito  baixo decorrente de
desfasamentos (por exemplo,
entre vencimentos ou entre
moedas).
A dimensdo e a composi¢ao da
reserva prudencial de liquidez sdo
adequadas e apropriadas.
O nivel de outros fatores do risco
de liquidez (por exemplo, o risco
de reputagdo ou a incapacidade
para transferir liquidez intragrupo)
ndao é significativo ou é muito
baixo.
A capacidade de compensagao e as
reservas prudenciais de liquidez da
instituicdo sdo confortavelmente
superiores aos requisitos
guantitativos de supervisdo e
prevé-se que assim se mantenham
no futuro.
A livre circulagdo de liquidez entre
entidades do grupo, caso aplicavel,
ndo é impedida, ou todas as
entidades possuem uma
capacidade de compensagio e
reservas prudenciais de liquidez
superiores aos requisitos de
supervisao.
Existe um risco ndo significativo ou
muito baixo decorrente do perfil
de financiamento da instituicdo ou
da sua sustentabilidade.
O risco decorrente da estabilidade
do financiamento nao é
significativo.
O nivel de outros fatores do risco
de financiamento (por exemplo, o
risco de reputacdo ou o acesso aos
mercados de financiamento) ndo é
significativo ou é muito baixo.
A composicdo e a estabilidade do
financiamento a mais longo prazo
(superior a 1 ano) representam um
risco ndo significativo ou muito
baixo para as atividades e o para o
modelo de negdcio da instituicdo.
A capacidade de recuperagdo
global da instituicdo no que se

Consideragoes relativas a gestdo e

aos controlos adequados
Existe coeréncia entre, por um
lado, a estratégia e a politica dos
riscos de liquidez/financiamento
da instituicao e, por outro, a sua
estratégia global e apeténcia pelo
risco.
O quadro organizacional relativo
ao risco de liquidez e
financiamento é robusto, com
responsabilidades claramente
definidas e a separagdo nitida de
tarefas entre os responsaveis pela
assunc¢ado de riscos e as fun¢des de
gestao e de controlo.
Os sistemas de medicdo,
monitorizagao e reporte dos riscos
de liquidez e financiamento sdo
adequados.
Os limites internos e o quadro de
controlo do risco de liquidez e
financiamento sdo sdlidos e
consentaneos com a estratégia de
gestdo dos riscos e a apeténcia
pelo risco da instituicao.
A instituicdo dispde de um plano
de contingéncia para a liquidez que
é plausivel e credivel, com
potencial para ser eficaz se for
necessario.
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refere a liquidez, resultante da

avaliagdo de  supervisdo, ¢é

«satisfatoria».

Existe um
risco médio-
baixo de
impacto
prudencial
significativo
na
instituicao,
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestao e os
controlos.

Os desfasamentos (por exemplo,
entre vencimentos ou entre
moedas) implicam um risco baixo a
médio.

O risco resultante da dimensdo e
da composicdo da reserva de
liquidez é baixo a médio.

O nivel de outros fatores do risco
de liquidez (por exemplo, o risco
de reputagdo ou a incapacidade
para transferir liquidez intragrupo)
é baixo a médio.

A capacidade de compensagao e as
reservas prudenciais de liquidez da
instituicdo excedem os requisitos
quantitativos de supervisdo, mas
existe o risco de estas ndo se
manterem no futuro.

A livre circulagdo de liquidez entre
entidades do grupo, caso aplicavel,
é ou podera ser ligeiramente
impedida.

O risco resultante do perfil de
financiamento da instituicdo e da
sua sustentabilidade é baixo a
médio.

O risco decorrente da estabilidade
do financiamento é baixo a médio.
O nivel de outros fatores do risco
de financiamento (por exemplo, o
risco de reputacdo ou o acesso aos
mercados de financiamento) é
baixo a médio.

A composicdo e a estabilidade do
financiamento a mais longo prazo
(superior a 1 ano) representam um
nivel baixo de risco para as
atividades e para o modelo de
negdcio da instituicdo.

A capacidade de recuperagdo
global da instituicdo no que se
refere a liquidez, resultante da
avaliagdo de supervisdo, ¢é
«satisfatéria» ou «adequada com
oportunidades de melhoria».
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Existe um

nivel médio-
elevado de
risco de

Os desfasamentos (por exemplo,
entre vencimentos ou entre
moedas) implicam um risco médio
a elevado.

N3o existe total coeréncia entre,
por um lado, a estratégia e a
politica dos riscos de
liquidez/financiamento da
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impacto
prudencial
significativo
na
instituicao,
tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestdo e os
controlos.

O risco resultante da dimensdo e
da composicdo da reserva de
liquidez é médio a elevado.

O nivel de outros fatores do risco
de liquidez (por exemplo, o risco
de reputagdao ou a incapacidade
para transferir liquidez intragrupo)
é médio a elevado.

A capacidade de compensagao e as
reservas prudenciais de liquidez da
instituicdo estdo a deteriorar-se
e/ou sdo inferiores aos requisitos
gquantitativos de supervisdo, e
surgem  dlvidas quanto a
capacidade da instituicdo para
restabelecer o  cumprimento
desses requisitos em tempo util.

A livre circulagdo de liquidez entre
entidades do grupo, caso aplicavel,
é impedida.

O risco resultante do perfil de
financiamento da instituicdao e da
sua sustentabilidade é médio a
elevado.

O risco decorrente da estabilidade
do financiamento é médio a
elevado.

O nivel de outros fatores do risco
de financiamento (por exemplo, o
risco de reputagdo ou o acesso aos
mercados de financiamento) é
médio a elevado.

A composicdo e a estabilidade do
financiamento a mais longo prazo
(superior a 1 ano) representam um
risco médio para as atividades e
para o modelo de negdcio da
instituicao.

A capacidade de recuperagdo
global da instituicdo no que se
refere a liquidez, resultante da
avaliagdo de  supervisdo, ¢é
«adequada com oportunidades de
melhoria» ou «fraca».

Existe um
elevado
risco de
impacto
prudencial
significativo
na
instituicao,

Os desfasamentos (por exemplo,
entre vencimentos ou entre
moedas) implicam um risco
elevado.

O risco resultante da dimensdo e
da composicdo da reserva de
liquidez é elevado.

O nivel de outros fatores do risco
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instituicdo e, por outro, a sua
estratégia global e apeténcia pelo
risco.

O quadro organizacional relativo

ao risco de liquidez e de
financiamento nao separa
suficientemente as
responsabilidades e as tarefas
entre 0s  responsaveis pela
assunc¢do de riscos e as fungdes de
gestao e controlo.

Os sistemas de medigdo,
monitorizagado e reporte dos riscos
de liquidez e de financiamento nao
sdo utilizados com suficiente
precisdo e frequéncia.

Os limites internos e o quadro de
controlo do risco de liquidez e
financiamento nao sdo
consentaneos com a estratégia de
gestdo e a apeténcia pelo risco da
instituicdao.

A instituicdo dispde de um plano
de contingéncia de liquidez que
provavelmente ndo serd eficaz, ou
nao dispde de qualquer plano de
contingéncia de liquidez, ou o
plano de que dispde é
manifestamente inadequado.
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tendo em
conta o nivel
de risco
inerente, a
gestdo e os
controlos.

de liquidez (por exemplo, o risco
de reputagdao ou a incapacidade
para transferir liquidez intragrupo)
é elevado.

A capacidade de compensagao e as
reservas prudenciais de liquidez da
instituicdo estdo a deteriorar-se
rapidamente e/ou sdo inferiores
aos requisitos quantitativos de
supervisdo, e surgem duvidas
sérias quanto a capacidade da
instituicdo para restabelecer o
cumprimento desses requisitos em
tempo util.

A livre circulagdo de liquidez entre
entidades do grupo, caso aplicavel,
é seriamente impedida.

O risco resultante do perfil de
financiamento da instituicao e da
sua sustentabilidade é elevado.

O risco decorrente da estabilidade
do financiamento é elevado.

O nivel de outros fatores do risco
de financiamento (por exemplo, o
risco de reputagdo ou o acesso aos
mercados de financiamento) é
elevado.

A composicdo e a estabilidade do
financiamento a mais longo prazo
(superior a 1 ano) representam um
nivel elevado de risco para as
atividades e para o modelo de
negdcio da instituicao.

A capacidade de recuperagdo
global da instituicdo em termos de
liquidez, resultante da avaliacdo de
supervisao, é «fraca».
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424, Na sequéncia da notacdo da adequacdo da liquidez e do financiamento referida na

425.

sec¢do 8.5, as autoridades competentes devem determinar se é necessario estabelecer

requisitos especificos de liquidez e de financiamento para cobrir os riscos de liquidez e de

financiamento a que a instituicdo esta ou possa vir a estar exposta.

O quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de medidas de supervisdo qualitativas e

guantitativas que as autoridades competentes podem utilizar caso seja identificada uma

deficiéncia especifica. As autoridades competentes podem aplicar medidas de supervisdo

adicionais (incluindo medidas quantitativas, em conformidade com o artigo 104.2, n.2 1,

alinea a), da Diretiva 2013/36/UE), ou uma combinacdo das mesmas, se estas forem

consideradas mais adequadas para corrigir as deficiéncias identificadas.
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426.Caso as autoridades competentes determinem que podem ser necessarias medidas
guantitativas, devem consultar as orientacdes adicionais apresentadas na secc¢do seguinte
sobre a andlise comparativa e a definicdo de medidas quantitativas de liquidez e de
financiamento.

427.E importante referir que parte das medidas mencionadas no quadro 18 sdo de natureza
gualitativa. Sempre que surjam deficiéncias fundamentais, nomeadamente em termos de
gestdo da liquidez e do financiamento, deve ser dada prioridade as medidas qualitativas,
sempre que possivel.

Quadro 18. Medidas de superviséo potenciais e ndo exaustivas relativas ao risco de liquidez e de financiamento

Potenciais medidas de supervisao a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o
artigo 102.2, o artigo 104.2, n.2 1, alineas b), e), f), j), k), i) e n), e o artigo 105.2 da Diretiva 2013/36/UE,

bem como com o artigo 8.2 do Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissdo e o artigo 428.2-B, n.2
5, do Regulamento (UE) n.2 575/2013

A. Exigir que as institui¢cdes apliquem um LCR superior ao minimo regulamentar, de dimensao tal que as
deficiéncias identificadas sejam suficientemente mitigadas;

B. Exigir que as institui¢des apliquem um periodo minimo de sobrevivéncia, cuja duragdao permita
atenuar suficientemente as deficiéncias identificadas;

C. Exigir que as instituicdes mantenham um montante total minimo de ativos liquidos ou de capacidade
de compensacgao, de dimensdo tal que as deficiéncias identificadas sejam suficientemente mitigadas;

D. Exigir que as instituicdes apliquem um NSFR superior ao minimo regulamentar, de dimensao tal que as
deficiéncias identificadas sejam suficientemente mitigadas;

E. Exigir que as instituicdes detenham um montante total minimo de financiamento estavel disponivel,
de dimensao tal que as deficiéncias identificadas sejam suficientemente mitigadas;

F. Impor requisitos especificos de liquidez, incluindo restrigdes aos desfasamentos de prazos de
vencimento entre ativos e passivos;

G. Aplicar san¢Ges administrativas ou outras medidas administrativas, incluindo encargos prudenciais;
H. Impor requisitos relativos a concentragdo dos ativos liquidos detidos, incluindo:

- requisitos em matéria de composicao do perfil de ativos liquidos da instituicdo, no que respeita a
contrapartes, moedas; e/ou

- limites ou restri¢cdes as concentra¢des de financiamento;

I. Impor restricdes de desfasamento contratual ou comportamental dos prazos de vencimento entre
ativos e passivos a curto prazo, incluindo:

- limites dos desfasamentos de prazos de vencimento (em intervalos temporais especificos) entre ativos
€ passivos;

- limites dos periodos minimos de sobrevivéncia; e/ou

- limites da dependéncia de certas fontes de financiamento a curto prazo, como o financiamento do
mercado monetario;

J. Impor requisitos de comunicagdo adicionais ou mais frequentes relativamente as posi¢oes de liquidez,
incluindo:

- a frequéncia do reporte regulamentar sobre o LCR; e/ou

- a frequéncia e a granularidade de outros relatdrios sobre a liquidez, nomeadamente «métricas
adicionais de monitorizacao»;

K. Exigir que sejam tomadas medidas para resolver deficiéncias identificadas na capacidade da instituicdo
para identificar, medir, monitorizar e controlar o risco de liquidez, nomeadamente através das seguintes
medidas:

- reforco da capacidade de teste de esforco por forma a melhorar a sua competéncia para identificar e
guantificar fontes significativas de risco de liquidez a que esteja sujeita a instituicdo;

- reforco da sua capacidade para converter monetariamente os ativos liquidos;

- reforco do seu plano de contingéncia para gerir a liquidez e do seu quadro de indicadores de alerta
precoce de liquidez; e/ou
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Potenciais medidas de supervisdo a adotar pelas autoridades competentes, em conformidade com o
artigo 102.2, o artigo 104.2, n.2 1, alineas b), e), f), j), k), i) e n), e o artigo 105.2 da Diretiva 2013/36/UE,

bem como com o artigo 8.2 do Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissdo e o artigo 428.2-B, n.2
5, do Regulamento (UE) n.2 575/2013

- reforgo do reporte de informagdes sobre a gestdo da liquidez ao érgdo de administragdo da instituicdo
e a diregdo de topo da institui¢do;

L. Exigir que sejam tomadas medidas para alterar o perfil de financiamento da instituicao, incluindo:

- areducdo da sua dependéncia de determinados financiamentos de mercado (potencialmente volateis),
tais como o financiamento grossista;

- aredugdo da concentragdo do seu perfil de financiamento, no que respeita a contrapartes, picos no
perfil de vencimento a longo prazo, (desfasamentos de) moedas, etc.; e/ou

- aredugdo do montante de ativos onerados, eventualmente distinguindo entre a oneragao total e o
excesso de caugGes (por exemplo, obrigagdes com ativos subjacentes, ajustamentos de margem, etc.);
M. Exigir a apresentacao de relatérios adicionais ou mais frequentes sobre as posi¢des de financiamento
da instituicdo, incluindo:

- 0 aumento da frequéncia do reporte regulamentar pertinente para a monitorizagao do perfil de
financiamento (como o reporte do NSFR e as «métricas adicionais de monitorizagdo»); e/ou

- 0 aumento da frequéncia de reporte sobre o plano de financiamento da institui¢cdo a autoridade de
supervisao;

N. Exigir que sejam tomadas medidas para resolver deficiéncias identificadas relativas ao controlo do
risco de financiamento da instituicao, incluindo:

- o reforgo do reporte sobre o risco de financiamento ao érgao de administracdo e a direcdo de topo da
instituicao;

- a reformulagdo ou o aperfeicoamento do plano de financiamento; e/ou

- aimposicdo de limites a apeténcia pelo risco;

- o reforgo das capacidades de teste de esforgo da instituicdo, nomeadamente exigindo que a instituicao
preveja um periodo de esfor¢o mais longo.

428. Ao estabelecerem requisitos de supervisdo estruturais e a longo prazo, as autoridades
competentes devem ter em consideracdo a necessidade de requisitos de liquidez e/ou de
fundos proéprios adicionais a curto ou a médio prazo, como solugdo intercalar para atenuar os
riscos persistentes enquanto os requisitos estruturais ndo produzirem os efeitos desejados.

429. Sempre que as autoridades competentes concluirem que existe um elevado risco de que os
custos de financiamento aumentem significativamente, devem ponderar a possibilidade de
solicitar alteracGes a estrutura de financiamento para mitigar o risco associado ao custo de
financiamento, ou mesmo medidas relativas aos fundos préprios (conforme previsto no
titulo 7) para compensar o impacto nos resultados, caso a instituicdo ndo consiga refletir o
aumento dos custos de financiamento nos seus clientes.
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8.6. Avaliacao comparativa e definicdo de requisitos
guantitativos de liquidez e de financiamento

Determinacdo de requisitos quantitativos especificos de liquidez e de financiamento

430

431.

432.

433.

434

. Para apoiar a notacdo da adequacdo da liquidez e do financiamento e para calibrar requisitos

guantitativos especificos sempre que tal seja considerado potencialmente necessario (por
exemplo, qualquer uma das medidas referidas no quadro 18 supra que sejam de natureza
guantitativa), as autoridades competentes devem considerar os parametros de referéncia de
supervisdao em matéria de liquidez e financiamento como instrumentos quantitativos. Estes
devem ser utilizados para obter um valor de referéncia prudente, coerente, transparente e
comparavel, que permita o calculo e a comparac¢do dos requisitos quantitativos especificos
de liquidez exigidos as instituicGes com modelos de negécio e perfis de risco semelhantes. Ao
elaborarem parametros de referéncia de supervisdo, as autoridades competentes devem
basear-se na avaliacdo de supervisdao dos riscos de liquidez e de financiamento, bem como
nos resultados dos testes de esforco em matéria de liquidez realizados no ambito da
supervisao.

As autoridades competentes devem aplicar o valor de referéncia mais adequado ao modelo
de negdcio da instituicdo, apreciando os resultados do valor de referéncia de forma a ter em
atencdo consideragdes relativas ao modelo de negdcio, sempre que necessario. Sempre que
as autoridades competentes tenham em consideracao valores de referéncia de supervisao
para determinar requisitos especificos de liquidez, devem explicar a instituicdo os
fundamentos e principios gerais subjacentes a esses valores de referéncia.

As autoridades competentes devem avaliar a adequacdo dos valores de referéncia aplicados
as instituicdes, revé-los e atualiza-los, tendo em conta a experiéncia obtida com a sua
aplicacao.

Os dados relativos a liquidez e ao financiamento estavel numa base individual e consolidada
e as métricas adicionais de monitorizacdo da liquidez, recolhidos através do reporte de
supervisdo previsto no artigo 415.2 do Regulamento (UE) n.2 575/2013, sdo elementos
essenciais para os valores de referéncia das autoridades competentes relativos a
guantificacdo dos requisitos quantitativos especificos de liquidez e financiamento.

.Seguem-se alguns exemplos dos possiveis métodos:

a. Exemplo 1: Instituicdo que possui uma reserva prudencial de liquidez inicial no valor de
1.200 milhdes de euros. Os fluxos de entrada cumulativos e os fluxos de saida cumulativos
em condi¢Oes adversas sdo estimados num horizonte temporal de cinco meses. Neste
horizonte temporal, a instituicdo utiliza a sua reserva prudencial de liquidez sempre que
os fluxos de entrada sdo inferiores aos fluxos de saida. Consequentemente, nas condi¢cdes
adversas definidas, a instituicdo poderad sobreviver durante quatro meses e meio, um
periodo que excede o minimo de sobrevivéncia fixado pelas autoridades de supervisdao
(neste exemplo, trés meses);
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Quadro 19. Exemplo de valores de referéncia para a quantificagdo da liquidez
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o) od 0
e O O ao O
1.200
511 405 106 1.094
598 465 133 1.067
659 531 128 1.072
1 787 563 224 976
841 642 199 1.001
933 693 240 960
1.037 731 306 894
1.084 788 295 905
) 1.230 833 397 803
1.311 875 435 765
1.433 875 558 642
1.440 876 564 636
1.465 882 583 617
1.471 889 582 618
3 1.485 891 594 606
1.485 911 574 626
1.492 916 576 624
1.493 916 577 623
1.581 918 663 537
1.618 945 673 527
1.666 956 710 490
4 1.719 993 726 474
1.885 1.030 856 344
1.965 1.065 900 300
2.078 1.099 980 220
2.192 1.131 1.061 139 Periodo de
sobrevivéncia
5 2.415 1.163 1.252 -52
2.496 1.194 1.302 -102
2.669 1.224 1.445 -245
2.764 1.253 1.511 -311
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Figura 4. Exemplo de determinagdo de requisitos quantitativos especificos da liquidez
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b. Exemplo 2: O periodo minimo de sobrevivéncia de supervisdo é fixado em trés meses.
Uma medida alternativa a determinag¢do do periodo minimo de sobrevivéncia, que pode
igualmente resolver a preocupagao das autoridades de supervisdo de que a diferencga
entre os fluxos de entrada e os fluxos de saida seja inaceitavelmente elevada, consiste na

determinacdo de um limite maximo para os fluxos de saida. Na figura a seguir, o

mecanismo de determinacao de um limite para os fluxos de saida é representado pela
barra negra horizontal. A instituicdo é obrigada a reduzir os seus fluxos de saida de caixa
para um nivel inferior ao limite mdximo. Podera ser imposto um limite maximo para um

ou mais intervalos temporais, bem como para fluxos liquidos de saida (na sequéncia de
uma retificacdo dos fluxos de entrada) ou para fluxos brutos de saida. A alternativa que
consiste em adicionar um requisito de reserva é ilustrada na terceira coluna.

Figura 5. Exemplo de determinagdo de requisitos quantitativos especificos
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sl limite méaximo dos fluxos de
saida

435, Sempre que as autoridades competentes ndo tiverem desenvolvido os seus préprios valores

de referéncia para a quantificacdo dos requisitos quantitativos especificos de liquidez,
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podem aplicar um valor de referéncia, adotando as etapas a seguir indicadas especificas para

este risco:

a.

realizar uma analise comparativa dos fluxos de saida de caixa liquidos e dos ativos liquidos
elegiveis, em condicGes adversas, em varios horizontes temporais: até um més (incluindo
overnight), de um a trés meses e de trés meses a um ano. Para este efeito, as autoridades
competentes devem estimar os fluxos de saida liquidos (fluxos de entrada e de saida
brutos);

compensar as capacidades em diferentes escaldes de prazos de vencimento, tendo em
consideragdo condi¢des adversas [por exemplo, a avaliagao prudente de ativos liquidos
em condigGes adversas versus a avaliagdo atual em condi¢Ges normais e apds a aplicagao
de fatores de desconto (haircuts)], elaborando uma escala de prazos de vencimento em
condi¢Oes adversas para o ano seguinte;

estimar o periodo de sobrevivéncia da instituicdo, com base na avaliacdo da escala de
prazos de vencimento;

. determinar o periodo minimo de sobrevivéncia pretendido ou de supervisdo, tendo em

conta o perfil de risco da institui¢do e as condi¢des de mercado e macroecondmicas;

. se o periodo minimo de sobrevivéncia pretendido/de supervisdo for superior ao atual

periodo de sobrevivéncia da instituicdo, as autoridades competentes podem estimar
montantes adicionais de ativos liquidos (reservas prudenciais de liquidez adicionais) que a
instituicdo devera deter para ampliar o periodo de sobrevivéncia até ao minimo exigido.

Articulacdo entre os requisitos quantitativos especificos de liquidez e de financiamento

436. Para articular os requisitos quantitativos especificos de liquidez, as autoridades competentes

devem aplicar um dos seguintes métodos, salvo se outro método for considerado mais

adequado em circunstancias especificas:

a.

Método 1 — Exigir um LCR superior ao minimo regulamentar, de tal forma que as
deficiéncias identificadas sejam suficientemente atenuadas.

Método 2 — Exigir um periodo minimo de sobrevivéncia, cuja duracdo permita atenuar
suficientemente as deficiéncias identificadas; o periodo de sobrevivéncia pode ser
estabelecido diretamente, enquanto requisito, ou indiretamente, fixando um limite
maximo ao montante de fluxos de saida para os intervalos temporais pertinentes
considerados; as autoridades competentes podem exigir diferentes tipos de ativos
liqguidos (por exemplo, ativos elegiveis para os bancos centrais), para cobrir riscos que ndo
sejam (adequadamente) cobertos pelo LCR.

Método 3 — Exigir um montante total minimo de ativos liquidos ou de capacidade de
compensagao, enquanto montante total minimo, ou enquanto montante minimo superior
ao minimo regulamentar aplicavel, cuja dimensdo permita atenuar suficientemente as
deficiéncias identificadas; as autoridades competentes podem impor requisitos de
composicdo de ativos liquidos, incluindo requisitos operacionais (por exemplo, a
convertibilidade direta em numerario ou o depdsito dos ativos liquidos no banco central).
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Para articular adequadamente os requisitos quantitativos especificos de financiamento
estdvel, as autoridades competentes devem aplicar um dos seguintes métodos, salvo se
outro método for considerado mais adequado em circunstancias especificas:

a. Método 4 — Exigir um racio de financiamento estavel liquido (NSFR) superior ao minimo
regulamentar para que as deficiéncias identificadas sejam suficientemente atenuadas.

b. Método 5 — Exigir um montante total minimo de financiamento estdvel disponivel,
enquanto montante total minimo, enquanto montante minimo superior ao minimo
regulamentar aplicavel, de uma dimensao tal que as deficiéncias identificadas sejam
suficientemente atenuadas.

As autoridades competentes devem estruturar os requisitos quantitativos de liquidez ou
financiamento de forma a obter resultados prudenciais globalmente coerentes entre as
instituicdes, tendo presente que os tipos de requisitos podem diferir de instituicdo para
instituicdo devido as circunstancias individuais das mesmas. Além da quantidade, a estrutura
deve especificar a composicdo e a natureza previstas do requisito. A estrutura deve sempre
especificar o requisito de supervisdo e os requisitos aplicaveis da Diretiva 2013/36/UE. As
reservas prudenciais de liquidez e a capacidade de compensacdo detidas pela institui¢cao para
satisfazer os requisitos de supervisdo devem estar disponiveis para poderem ser utilizadas
pela instituicdo em periodos de esforgo.

As autoridades competentes devem assegurar que a instituicdo as notifica imediatamente
sempre que esta ndo cumpra os requisitos ou preveja ndo conseguir cumprir os requisitos a
curto prazo. A notificacdo deve ser acompanhada de um plano elaborado pela instituicdo
para restabelecer atempadamente o cumprimento dos requisitos. As autoridades
competentes devem avaliar a exequibilidade do plano e tomar as devidas medidas de
supervisdo se este nao for considerado exequivel. Se o plano for considerado exequivel, as
autoridades competentes devem: determinar as medidas intercalares de supervisdo
necessarias com base nas circunstancias da instituicdo; monitorizar a implementacdo do
plano de restabelecimento; e seguir de perto a posicdo de liquidez da instituicdo, pedindo-
Ihe que aumente a frequéncia dos seus reportes, caso necessario.

N3do obstante o que antecede, as autoridades competentes podem também estabelecer
requisitos qualitativos, nomeadamente sob a forma de restricdes, limites maximos ou limites
dos desfasamentos, concentra¢Oes, apeténcia pelo risco ou restricdes quantitativas da
emissdo de empréstimos garantidos, de acordo com os critérios especificados no titulo 9 das
presentes Orientagdes.

Seguem-se alguns exemplos dos diferentes métodos de determinacdo da estrutura de
requisitos quantitativos especificos de liquidez:

Exemplo de articulacdo de requisitos especificos

A partir de 1 de janeiro de 2025 e até que seja emitida uma disposicdo em contrario, o Banco X

estd obrigado a:
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a. Abordagem 1: garantir que a sua capacidade de compensacdo é sempre igual ou superior a,
por exemplo, 125 % dos seus fluxos liquidos de saida de liquidez, conforme medidos no LCR.

b. Abordagem 2: garantir que a sua capacidade de compensacao se traduz sempre num periodo
de sobrevivéncia igual ou superior a trés meses, calculado através do teste de esforco interno
de liquidez, da escala de prazos de vencimento ou de métricas especificas desenvolvidas pela
autoridade de supervisao.

c. Abordagem 3:

— garantir que a sua capacidade de compensac¢do é sempre igual ou superior a X mil milhdes
de euros; ou

— garantir que a sua capacidade de compensac¢do é sempre igual ou superior a X mil milhdes
de euros acima do requisito minimo ao abrigo do LCR.

d. Abordagem 4: garantir que o seu financiamento estavel disponivel é sempre igual ou superior
a, por exemplo, 125 % do seu financiamento estdvel necessdrio, conforme medido no NSFR.

e. Abordagem 5:

— garantir que o seu financiamento estavel disponivel é sempre igual ou superior a X mil
milhGes de EUR; ou

— garantir que o seu financiamento estdvel disponivel é sempre igual ou superior a X mil
milhGes de euros relativamente ao requisito minimo previsto no NSFR.

Titulo 9. Avaliacao e comunicacao
globais do SREP

9.1. Consideracdes gerais

442. Este titulo aborda a forma como os resultados das avaliacdes de cada elemento do SREP sdo
integrados na avaliacdo global do SREP, bem como a forma como o respetivo resultado é
comunicado — incluindo a articulacdo e a justificacdo dos requisitos e orientacbes em
matéria de fundos proprios. Aborda ainda a forma como as medidas de supervisdo ndo
exaustivas enumeradas no final de cada seccdo e titulo relevantes das presentes orientacdes
interagem com outros quadros regulamentares relevantes (ou seja, medidas de intervencao
precoce, avaliagdes das autoridades de resolucdo, medidas macroprudenciais e combate ao
brangueamento de capitais e ao financiamento do terrorismo).

9.2. Avaliacao global do SREP

443. Ao determinarem a avaliacao global do SREP, as autoridades competentes devem considerar
as conclusGes das avaliacdes dos elementos do SREP, mais especificamente:
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a. osriscos a que a instituicdo estd ou possa vir a estar exposta;

b. a probabilidade de o governo, as deficiéncias a nivel do controlo e/ou o modelo de
negocio ou a estratégia da instituicdo exacerbarem ou reduzirem esses riscos, bem como
de exporem a instituicdo a novas fontes de risco;

c. se os fundos préprios e os recursos de liquidez da instituicdo proporcionam uma sdlida
cobertura desses riscos;

d. o potencial de interagdo positiva e negativa entre os elementos (por exemplo, as
autoridades competentes podem considerar que uma estrutura de fundos préprios sdlida
é um fator potencial de mitigacao de problemas identificados no dominio da liquidez e do
financiamento ou, pelo contrdrio, que uma estrutura de fundos préprios insuficiente pode
exacerbar esses problemas).

444, Com base nestas considera¢des, as autoridades competentes devem determinar a
viabilidade da instituicdo, definida pela sua proximidade de um ponto de inviabilidade, com
base na adequagdo dos fundos prdéprios e dos recursos de liquidez, do governo interno, dos
controlos e/ou do modelo de negdcio ou da estratégia para cobrir os riscos a que esta ou
possa vir a estar exposta. Com base nesta determinagdo, as autoridades competentes
devem:

a. Adotar todas as medidas de supervisdo necessarias para resolver as preocupacdes;

b. Determinar os futuros recursos e planeamento de supervisdo da instituicao, incluindo se
devem ser planeadas atividades de supervisdo especificas da instituicdo como parte do
plano de atividades de supervisao;

c. Determinar a necessidade de medidas de intervengao precoce, conforme especificado no
artigo 27.2 da Diretiva 2014/59/UE;

d. Determinar se a instituicdo pode ser considerada «em situagdo ou em risco de
insolvéncia», na acecdo do artigo 32.2 da Diretiva 2014/59/UE.

445, A avaliacdo global do SREP deve refletir-se numa notacdo da viabilidade com base nas
consideracdes especificadas no quadro 20 e ser claramente documentada na sintese anual
da avaliacdo global do SREP. Esta sintese anual deve igualmente incluir a notacdo global do
SREP e as notacgGes atribuidas aos elementos do SREP, bem como as conclusées alcancadas
pelas autoridades de supervisdo nos 12 meses precedentes.

Quadro 20. Consideragdes de supervisdo relativas a atribuigéo de uma notagdo global do SREP

Notacao Opinido do supervisor Consideragoes

e O modelo de negdcio e a estratégia da instituicdo nao
suscitam preocupagdes.
e As disposicdes do governo interno e dos controlos a nivel da

Os riscos identificados instituicdo ndo suscitam preocupacgdes.

1 implicam um baixo nivel de | e Os riscos com impacto nos fundos préprios e na liquidez da
risco para a viabilidade da instituicdo representam um risco nao significativo ou muito
instituicao. baixo de impacto prudencial significativo.

e A composicdo e a quantidade de fundos préprios detidos ndo
suscitam preocupagdes.
e A posicdo de liquidez e o perfil de financiamento da
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Consideragbes
instituicdo nao suscitam preocupacgdes.
Ndo existem preocupagbes significativas quanto a
credibilidade e viabilidade do plano de recuperagdao da
instituicao.

Os riscos identificados
representam um  nivel
médio-baixo de risco para a
viabilidade da instituicao.

O modelo de negécio e a estratégia da instituicdo suscitam
um nivel baixo a médio de preocupagao.

As disposicGes do governo interno e dos controlos a nivel da
instituicdo suscitam um nivel baixo a médio de preocupacao.
Os riscos para os fundos prdprios e para a liquidez
representam um nivel baixo a médio de risco de impacto
prudencial significativo.

A composi¢do e o montante de fundos proprios detidos pela
instituicdo suscitam um nivel baixo a médio de preocupacao.
A posicdo de liquidez e/ou o perfil de financiamento da
instituicdo suscitam um nivel baixo a médio de preocupagao.
Existe um nivel de preocupagdo baixo a médio quanto a
credibilidade e viabilidade do plano de recuperacdao da
instituicao.

Os riscos identificados
representam um  nivel
médio-elevado de risco para
a viabilidade da instituicao.

O modelo de negdcio e a estratégia da instituicdo suscitam
um nivel médio a elevado de preocupacgao.

As disposi¢cdes do governo interno e dos controlos a nivel da
instituicdo suscitam um nivel médio a elevado de
preocupagao.

Os riscos para os fundos proprios e para a liquidez
representam um nivel médio a elevado de risco de impacto
prudencial significativo.

A composicdo e o montante de fundos préprios detidos pela
instituicdo suscitam um nivel médio a elevado de
preocupagao.

A posicdo de liquidez e/ou o perfil de financiamento da
instituicdo suscitam um nivel médio a elevado de
preocupagao.

Existe um nivel médio a elevado de preocupacdo quanto a
credibilidade e viabilidade do plano de recuperacdo da
instituicao.

Os riscos identificados
representam um  nivel
elevado de risco para a
viabilidade da instituicao.

O modelo de negédcio e a estratégia da instituicdo suscitam
um nivel de preocupacdo elevado.

As disposi¢cdes do governo interno e dos controlos a nivel da
instituicdo suscitam um nivel elevado de preocupacao.

Os riscos para os fundos proprios e para a liquidez
apresentam um nivel elevado de risco de impacto prudencial
significativo.

A composicdo e a quantidade de fundos proprios detidos
pela instituicdo suscitam um nivel de preocupacéo elevado.
A posicdo de liquidez e/ou o perfil de financiamento da
instituicdo suscitam um nivel de preocupacéao elevado.

Existe um nivel de preocupacdo elevado quanto a
credibilidade e a viabilidade do plano de recuperacdo da
instituicao.

446. Ao determinarem que uma instituicdo «estda em situacdo ou em risco de insolvéncia»,

situacdo que se traduz numa notacdo global de «F» no SREP, as autoridades competentes

156

European
Banking
Authority



European

Banking
e b a Eg:ﬁgba Authority

Authority

devem colaborar com as autoridades de resolucdo, consultando-as sobre as conclusdes
alcancadas no processo especificado no artigo 32.2 da Diretiva 2014/59/UE.

9.3. Comunicacao dos resultados da avaliacao do SREP

447. As autoridades competentes devem comunicar por escrito a instituicdo o resultado da
avaliagdo do SREP, em conformidade com o modelo de atuagdo do SREP estabelecido na
sec¢do 2.4. A comunicagdo deve ser dirigida ao 6rgao de administragdo da instituicdo.

448. A comunicagao dos resultados da avaliagdo do SREP as instituicdes e, quando pertinente, a
outras autoridades competentes ou de resolugdo, deve incluir, no minimo, os seguintes
elementos:

a. o nivel de aplicagdo relevante, a data e a data de aplicagdao da avaliagdo do SREP, bem
como as datas de referéncia das informagbes utilizadas na sua prepara¢do, em
conformidade com o artigo 10.2 do Regulamento de Execuc¢do (UE) n.2 710/2014 da
Comissao;

b. uma descri¢gao dos resultados do SREP, incluindo uma sintese da avalia¢do, conclusGes
significativas da supervisdo e a notagao global do SREP. Nos casos em que seja necessaria
a adoc¢do de medidas corretivas por parte da instituicdo relativamente a elementos ou
subelementos especificos do SREP, as autoridades competentes devem considerar a
possibilidade de estabelecer um prazo adequado para a corregdo e de divulgar a notagao
atribuida a esses elementos e subelementos, sempre que tal se justifique;

c. o nivel e a qualidade exigidos do P2R, de acordo com o processo e os critérios
especificados no titulo 7, incluindo a justificacdo especifica da instituicdao para estabelecer
0s requisitos, separadamente para o risco de alavancagem excessiva e para outros tipos
de riscos. A justificacdio deve fornecer uma indicacdo clara dos fatores de risco
significativos que contribuem para o P2R. Em caso de alteragGes relevantes do quadro
regulamentar para determinar o P1R aplicdvel a uma instituicdo, a comunicacdo deve
incluir o resultado da avaliacdo realizada de acordo com o ponto 294 do titulo 7. Para
justificar o P2R, as autoridades competentes devem:

i. referir-se, na medida do possivel, as categorias e subcategorias/elementos de risco
descritos no titulo 6 e nas sec¢les 7.2 e 7.3, tendo em conta as definicbes existentes
de tipos especificos de risco na legislacdo aplicavel, com o objetivo de garantir a
comparabilidade global entre institui¢des;

ii. identificar as principais deficiéncias a cobrir por estes requisitos até serem resolvidas,
em conformidade com o ponto 320.

d. na comunicacdo do nivel exigido de fundos préprios e da qualidade dos requisitos do
Pilar 2,em conformidade com o ponto anterior, as autoridades competentes devem:

i. comunicar o TSCR da instituicdo enquanto proporc¢do (racio) do TREA, desagregado
segundo a composicao do requisito. O TSCR deve ser expresso utilizando a seguinte
formula:
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TSCRraci _ TSCR
raclo = e

ii. comunicar o TSLRR da instituicdo enquanto propor¢ao (racio) da exposicdo ao racio de
alavancagem (LRE), desagregado segundo a composicdo do requisito. O TSLRR deve ser
expresso utilizando a seguinte formula:

TSLRR
LRE

TSLRRracio =

iii. comunicar o OCR e as suas partes componentes — os requisitos de fundos préprios do
Pilar 1, o P2R e os requisitos de reservas — em propor¢do (rdcio) do TREA,
desagregados em termos da composi¢ao do requisito;

iv. comunicar o OLRR e as suas partes componentes — o requisito de fundos préprios
relativo ao racio de alavancagem, o P2R-LR e os requisitos de reserva relativo ao racio
de alavancagem das G-SIl — enquanto propor¢do (racio) do LRE, desagregados
segundo a composi¢ao do requisito.

e. O nivel e a qualidade esperados das P2G e das P2G-LR em conformidade com o processo
e os critérios especificados na seccdo 7.6, sempre que a sua determinagdo resulte num
valor positivo, incluindo:

i. todos os racios de fundos prdprios aplicdveis afetados pela P2G (CET1, T1 e fundos
proprios totais) e o requisito do rdcio de alavancagem afetado pelo P2G-LR, bem como
o facto de os fundos préprios detidos para efeitos das P2G ndao poderem ser utilizados
para satisfazer qualquer um dos elementos do OCR e de as P2G-LR nao poderem ser
utilizadas para cumprir qualquer um dos elementos do OLRR;

ii. os prazos relevantes para a sua definicao;
iii. ajustificacdo especifica da instituicdo para a definicdo das orientagGes e dos principais
elementos da metodologia utilizada;

iv. a possivel reacdo das autoridades de supervisdao em situagcdes em que os critérios P2G
e P2G-LR ndo sejam cumpridos.

f. uma declaragdo sobre a liquidez detida e quaisquer requisitos especificos de liquidez
estabelecidos pela autoridade competente que ndo os previstos no artigo 4.2, n.2 2, do
Regulamento Delegado (UE) 2015/61 da Comissdo e no artigo 428.2-B, n.2 2, do
Regulamento (UE) n.2 575/2013, incluindo as justificacGes especificas da institui¢do para
esses requisitos;

g. se aplicavel, uma declaracdo sobre outras medidas de supervisido, sejam elas qualitativas
ou quantitativas, incluindo as medidas de intervengdo precoce, que a autoridade
competente tencione adotar.

9.4. Reacao de supervisao a uma situacao em que o TSCR ou
0 OCR nao sao cumpridos

449. Tal como determinado em conformidade com as presentes orientagées e comunicado na
avaliacdo do SREP, o TSCR é um requisito juridicamente vinculativo que as instituicGes devem
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sempre cumprir, mesmo em condi¢cGes adversas. Se o TSCR deixar de ser cumprido, as
autoridades competentes deverdo considerar o exercicio de poderes de intervencao
adicionais nos termos das Diretivas 2013/36/UE e 2014/59/UE, incluindo a revogacdo da
autorizacdo nos termos do artigo 18.2, alinea d), da Diretiva 2013/36/UE, a aplicacdo de
medidas de intervencdo precoce nos termos do artigo 27.2 da Diretiva 2014/59/UE, a
determinacdo de que uma instituicdo estd em situacdo ou em risco de insolvéncia em
conformidade com o artigo 32.2, n.2 4, alinea a), da Diretiva 2014/59/UE, e orientacBes
pertinentes e medidas de resolugao em conformidade com a referida diretiva. Ao exercer
esses poderes, as autoridades competentes devem considerar se as medidas sdo
proporcionais as circunstancias e ao seu entendimento sobre a forma como a situagao é
suscetivel de se desenvolver.

As autoridades competentes também devem controlar se as instituicdes cumprem o OCR.
Sempre que necessario, as autoridades competentes devem tomar medidas para assegurar
gue as instituiges cumprem os requisitos estabelecidos nos artigos 141.2 a 142.92 da Diretiva
2013/36/UE.

9.5. Reacao de supervisao a uma situacao em que as P2G nao sao

451.

452.

cumpridas

As autoridades competentes devem verificar se a instituicdao fixou e manteve ao longo do
tempo o montante de fundos proéprios esperado nos termos das P2G. Sempre que os fundos
proprios caiam ou possam cair abaixo do nivel determinado pelas P2G, a autoridade
competente deve esperar que a instituicdo a notifique e prepare um plano de fundos
proprios revisto. Na sua notificacdo, a instituicdo deve explicar quais sdo as consequéncias
negativas que poderdo provavelmente obriga-la a fazé-lo e quais sdo as medidas previstas
para o eventual restabelecimento da conformidade com as P2G, no ambito de um didlogo de
supervisao reforgado.

De um modo geral, a autoridade competente deve considerar trés situacGes em que a
instituicdo pode ndo cumprir as respetivas P2G:

a. Sempre que o nivel de fundos prdprios se situe abaixo do nivel das P2G (embora
permanecendo acima do OCR) em circunstancias préprias da instituicdo ou externas em
gue os riscos que as P2G se destinavam a cobrir se concretizaram, a autoridade
competente pode permitir a instituicdo operar temporariamente abaixo do nivel das P2G
desde que o plano de fundos prdprios revisto seja considerado credivel em conformidade
com os critérios estabelecidos na seccdo 7.7. A autoridade competente pode também
considerar a possibilidade de ajustar o nivel das P2G, se adequado;

b. Sempre que o nivel de fundos proprios for inferior ao nivel das P2G (embora
permanecendo acima do OCR) em circunstancias proprias da instituicdo ou externas, em
virtude da concretizagao de riscos que as P2G nao se destinavam a cobrir, as autoridades
competentes devem esperar que a instituicdo aumente o nivel de fundos préprios para o
nivel das P2G num prazo adequado;
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c. Sempre que a instituicdo ignorar as P2G, ndo as incorporar no quadro de gestao dos riscos
ou ndo estabelecer fundos préprios para cumprir as P2G nos prazos fixados pelas
autoridades competentes, estas poderdo aplicar medidas de supervisdo adicionais,
conforme estabelecido no quadro 16.

Se a autoriza¢do para operar abaixo do nivel das P2G referida na alinea a) ndo tiver sido
concedida e os fundos préprios da instituicdo forem repetidamente inferiores ao nivel das
P2G, a autoridade competente deve impor P2R de acordo com o titulo 7.

N3o obstante as respostas de supervisao especificas em conformidade com o ponto anterior,
as autoridades competentes podem também considerar a aplicagdo dos fundos proéprios e
das medidas de supervisdo adicionais estabelecidas no titulo 7, sempre que estas sejam
consideradas sdo mais adequadas para resolverem as causas para os fundos préprios serem
inferiores ao nivel determinado pelas P2G.

9.6. Interacdao entre as medidas de supervisao, de intervencao

454,

455.

456.

precoce e a avaliacao das autoridades de resolucao

Além das medidas de supervisdo, as autoridades competentes podem aplicar medidas de
intervencdo precoce, conforme especificadas no artigo 27.2 da Diretiva 2014/59/UE, as quais
se destinam a complementar o conjunto de medidas de supervisdo especificadas nos artigos
104.2 e 105.2 da Diretiva 2013/36/UE.

As autoridades competentes devem aplicar as medidas de intervengdo precoce sem prejuizo
de quaisquer outras medidas de supervisao e, ao fazé-lo, devem escolher a(s) medida(s) mais
adequada(s) para garantir uma resposta proporcional as circunstancias especificas.

Ao estabelecerem medidas de supervisdo ou de intervencdo precoce, as autoridades
competentes devem, para além de considerarem o quadro de escalonamento estabelecido
no titulo 2, ter igualmente em conta os resultados da avaliagdo da resolubilidade realizada
pela autoridade de resolugdo, incluindo o programa de trabalho conexo, a fim de assegurar a
coeréncia das a¢des de supervisao.

9.7. Interacdao entre as medidas de supervisdao e as medidas

457.

macroprudenciais

Sempre que a instituicdo seja sujeita a medidas macroprudenciais e a avaliacdo do SREP
determine que estas medidas macroprudenciais ndo abordam adequadamente o perfil de
risco especifico da instituicdo ou as deficiéncias presentes na instituicdo (ou seja, se a
instituicdo estiver exposta a um nivel superior de risco ou representar um nivel de risco
superior ao visado pela medida macroprudencial ou se as deficiéncias identificadas forem
mais significativas do que as visadas pela medida), as autoridades competentes devem
ponderar complementa-la com medidas adicionais especificas para a instituicdo.
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9.8. Interligacdao entre as medidas de supervisao e as medidas

458.

459.

460.

ABC/CFT

Ao aplicarem medidas de supervisdo para corrigir deficiéncias prudenciais relativas ao risco
de BC/FT, as autoridades competentes devem colaborar com as autoridades de supervisio
ABC/CFT para que as deficiéncias ou vulnerabilidades subjacentes sejam adequadamente
corrigidas através das medidas adequadas no ambito das respetivas competéncias das
autoridades de supervisdo ABC/CFT e das autoridades competentes do seu ponto de vista®.

Se, no decurso do exercicio das suas atividades de supervisdo, as autoridades competentes
tiverem indicios razodveis de deficiéncias nos sistemas e controlos da instituicdo ou no
quadro de governo interno relativas a ABC/CFT ou se tiverem motivos razodveis para
suspeitar que a instituicdo aumentou a sua exposi¢do aos riscos de BC/FT, devem:

a. Notificar a autoridade de supervisdo ABC/CFT destas deficiéncias e destes riscos logo que
sejam identificados e colaborar com a referida autoridade em conformidade com as
OrientacSes da EBA relativas a cooperagdo ABC/CFT;

b. Avaliar o impacto que tais deficiéncias e riscos podem ter na situa¢do prudencial da
instituicao;

c. Colaborar com as autoridades de supervisio ABC/CFT e, em conformidade com os
mandatos e fungdes das respetivas autoridades, considerar as medidas de supervisao
prudencial mais adequadas para corrigir essas deficiéncias e riscos, para além das
eventuais medidas adotadas pelas autoridades de supervisdo ABC/CFT.

Sempre que as autoridades competentes sejam notificadas ou tomem conhecimento de
medidas ou sang¢bes de supervisdo previstas ou impostas pelas autoridades de supervisdo
ABC/CFT, devem considerar se e de que forma deverdo ser atenuadas as potenciais
implicagdes prudenciais das deficiéncias e falhas identificadas pelas autoridades de
supervisdo ABC/CFT.

49 De acordo com as Orientagdes da EBA relativas a cooperagdo ABC/CFT (EBA/GL/2021/15).
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Titulo 10. Aplicacao do SREP a
grupos transfronteiricos

. Este titulo aborda a aplicagdo da metodologia e dos procedimentos do SREP, conforme

estabelecidos nas presentes Orientagbes em relagdo aos grupos transfronteiricos e as
respetivas entidades. Estabelece ainda ligagdes com o processo de avaliagdo e de decisao
conjuntas a realizar nos termos do artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE e do Regulamento de
Execucdo (UE) n.2 710/2014 da Comissao.

No SREP, as autoridades competentes devem também tomar em consideragdo os potenciais
riscos de BC/FT e de incumprimento e de evasdo as san¢des financeiras especificas, tendo em
conta as informacdes recebidas da autoridade competente ABC/CFT do Estado-Membro em
que a empresa-mae esta estabelecida, bem como das autoridades de supervisdo ABC/CFT
responsaveis pela supervisio ABC/CFT dos estabelecimentos do grupo em diferentes
jurisdicdes, em especial as avaliagdes dos riscos de BC/FT, das deficiéncias significativas e dos
incumprimentos da legislacgdo de ABC/CFT associadas a estrutura do grupo bancario
transfronteirigo.

Ao avaliarem as implica¢8es prudenciais dos riscos de BC/FT e dos riscos de incumprimento e
de evasdo as sancoes financeiras especificas no SREP em relagdo a um grupo transfronteirico,
as autoridades competentes devem utilizar as informacgdes obtidas através de colaboragdes
bilaterais com as autoridades competentes ABC/CFT pertinentes, em conformidade com as
OrientacGes da EBA relativas a cooperacdo ABC/CFT e através da sua participagdo nos
colégios ABC/CFT*? e nos colégios prudenciais.

.1. Aplicacao do SREP a grupos transfronteiricos

. Ao aplicarem o SREP e as presentes orientacdes a grupos transfronteiricos, as autoridades

competentes devem avaliar a viabilidade do grupo no seu conjunto, bem como de cada uma
das suas entidades. As autoridades de supervisdo consolidadas devem realizar a avaliagdo
inicial da empresa-mae e do grupo de institui¢cGes a nivel consolidado, enquanto as restantes
autoridades competentes devem realizar a avaliacdo inicial das entidades sob a sua
supervisao (a nivel individual ou subconsolidado, quando for caso disso).

Sempre que as presentes orientacGes sejam aplicadas a filiais de um grupo transfronteirico,
as autoridades competentes pela supervisdo das filiais devem, ao realizar a sua avaliacdo
inicial, considerar em primeiro lugar as instituicdes numa base individual, como fariam se se

50 Os colégios ABC/CFT tém a acegdo que lhes é dada nas Orientagdes conjuntas relativas a cooperagdo e ao
intercdmbio de informag&es para efeitos da Diretiva (UE) 2015/849 entre as autoridades competentes que
supervisionam instituicdes de crédito e institui¢des financeiras («Orientagdes relativas aos colégios ABC/CFT» e Diretiva

(UE)

2024/1640, artigo 2.2, n.2 8).
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tratasse de uma instituicdo independente. As conclusdes de tais avaliacdes iniciais, se for
caso disso, devem também incluir a identificacdo das principais vulnerabilidades no contexto
transfronteiras ou do grupo, bem como refletir os pontos fortes e os fatores atenuantes
decorrentes do facto de a entidade fazer parte do grupo.

Os resultados das avaliacGes iniciais de elementos do SREP, incluindo, se identificadas,
opiniBes sobre as principais dependéncias relativamente a instituicdo-mae/grupo, devem
servir de base para o processo de avaliagdo e de decisdo conjuntas, em conformidade com os
requisitos do artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE. Estes resultados devem, por conseguinte,
ser debatidos pelas autoridades competentes no quadro dos colégios de autoridades de
supervisdo, criados de acordo com o artigo 116.2 da Diretiva 2013/36/UE.

Em conformidade com o artigo 3.2 do Regulamento de Execug¢do (UE) n.2 710/2014 da
Comissdo, antes do inicio do processo de decisdo conjunta, a autoridade responsdvel pela
supervisdao em base consolidada e as autoridades competentes relevantes devem chegar a
acordo sobre o calendario das etapas a seguir nesse mesmo processo e respeitar o
calendario acordado ao longo de todo o processo.

Na sequéncia dos debates realizados nos colégios de autoridades de supervisdo e dos
resultados do processo de avaliagdao conjunta, as autoridades competentes devem finalizar
as respetivas avaliagdes do SREP, realizando os ajustamentos necessdrios com base nos
resultados dos debates do colégio.

Caso a avaliagdo de uma autoridade competente tenha revelado deficiéncias especificas
relativas a posi¢Ges intragrupo que afetem negativamente a viabilidade global da entidade
numa base individual, as autoridades competentes devem, nos colégios de autoridades de
supervisao, discutir a necessidade de alterar a avaliacdo final da entidade tendo em conta a
dimensao global do grupo, incluindo o modelo de negdcio do grupo consolidado, a estratégia
e a existéncia, a nivel consolidado, de modalidades de apoio financeiro intragrupo, bem
como as caracteristicas especificas das mesmas.

As autoridades competentes devem debater e coordenar, nos colégios de autoridades de
supervisao, os seguintes pontos:

a. o planeamento, incluindo a frequéncia e o calendario da realiza¢do da avaliacdo de varios
elementos do SREP do grupo consolidado e das respetivas entidades, a fim de facilitar a
preparacdo dos relatdrios de risco do grupo e de risco de liquidez exigidos para as
decisBes conjuntas, conforme estabelecido no artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE e no
artigo 3.2 do Regulamento de Execugdo (UE) n.2 710/2014 da Comissdo, tendo em conta o
compromisso de proporcionalidade e supervisdo definido no titulo 2;

b. informacgGes pormenorizadas sobre a aplicacdo dos valores de referéncia (benchmarks)
utilizados na avaliagdo dos elementos do SREP;

c. o método utilizado para avaliar e atribuir uma notacdo individual as subcategorias de
riscos sempre que estas tenham sido consideradas significativas;
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d. a informagdo exigida a instituicdo a nivel consolidado e ao nivel da entidade para a
realizacdo da avaliacdo dos elementos do SREP, incluindo a do ICAAP e do ILAAP;

e. resultados da avaliacdo, incluindo notacdes do SREP atribuidas a varios elementos, a
avaliacdo global do SREP e a notag¢do global do SREP a nivel consolidado e ao nivel da
entidade. Ao discutirem a avaliagdo dos riscos individuais para o capital e para a liquidez,
as autoridades competentes devem centrar-se nos riscos considerados significativos para
as respetivas entidades;

f. implicagBes prudenciais transfronteiras dos riscos de branqueamento de capitais e
financiamento do terrorismo, dos riscos de incumprimento e de evasdo as sangdes
financeiras especificas; e

g. as medidas de supervisdo e as medidas de intervengdo precoce previstas, caso aplicavel.

471. Ao prepararem a sintese da avaliacdo global do SREP em relagdo ao grupo transfronteiras e
respetivas entidades, as autoridades competentes devem estrutura-la de forma a facilitar o
preenchimento dos modelos do relatério do SREP, do relatério do risco do grupo, dos
modelos de relatério da avalia¢do do risco de liquidez e da avaliacdo do risco de liquidez do
grupo exigidos para a decisdo conjunta prevista no artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE,
conforme estabelecido no Regulamento de execucdo (UE) n.2 710/2014 da Comissao.

10.2. Avaliacao dos fundos préprios no ambito do SREP e requisitos
prudenciais especificos da instituicao

472. A determinacao da adequacao dos fundos préprios e os requisitos conexos e a orientacdo de
acordo com o processo descrito no titulo 7 em relagdo aos grupos transfronteiricos é parte
integrante do processo de decisdo conjunta das autoridades competentes previsto no artigo
113.2 da Diretiva 2013/36/UE.

473. Em relagdo as instituicdes-mae ou as filiais de um grupo transfronteirico, a aplicacdo dos P2R
e P2R-LR referidos no artigo 104.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE deve ser realizada
em conformidade com o processo de decisdo conjunta previsto no artigo 113.2, n.2 1, alinea
a), da referida diretiva.

474. No contexto dos debates sobre a adequacdo do nivel de fundos préprios e da determinacgdo
dos P2R e P2R-LR, as autoridades competentes devem considerar:

a. aavaliagdo da importancia dos riscos e das deficiéncias identificados a nivel consolidado e
ao nivel de cada entidade (ou seja, os riscos significativos para o grupo no seu conjunto e
os riscos significativos apenas para uma entidade), e o nivel de fundos préprios
necessarios para cobrir esses riscos;

b. se as deficiéncias identificadas sdo comuns a todas as entidades (por exemplo, sdo
identificadas as mesmas deficiéncias de governo em todas as entidades ou as mesmas
deficiéncias nos modelos utilizados por vérias entidades), coordenando a avaliacdo e a
resposta das autoridades de supervisao e, em especial, decidindo se devem ser impostas
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medidas a nivel consolidado ou, proporcionalmente, a nivel da entidade, as entidades que
apresentem as deficiéncias comuns;

c. os resultados das avaliacdes do ICAAP e os pareceres relativos a fiabilidade dos calculos
do ICAAP e a potencial utilizacdo desta informacdo para determinar P2R;

d. os resultados dos cdlculos dos valores de referéncia de supervisdo utilizados para
determinar os P2R de todas as entidades do grupo e a nivel consolidado; e

e. os P2R a impor as entidades e a nivel consolidado para assegurar a coeréncia dos
requisitos de fundos préprios finais e se ha a necessidade de transferir fundos proéprios do
nivel consolidado para o nivel da entidade.

Para determinar o TSCR, conforme especificado no titulo 7, as autoridades competentes
devem observar o mesmo nivel de aplicagao dos requisitos de decisdo conjunta previstos no
artigo 113.2, n.2 1, alinea a), da Diretiva 2013/36/UE. Em especial, o TSCR e outras medidas
de fundos préprios, caso aplicaveis, devem ser determinados a nivel consolidado e individual
em relagdo as entidades que operam noutros Estados-Membros. A nivel subconsolidado, o
TSCR e outras medidas de fundos préprios devem abranger apenas a empresa-mae do grupo
subconsolidado para evitar a dupla contagem dos P2R exigidos pelas autoridades
competentes as filiais localizadas noutros Estados-Membros.

Se o resultado da avaliacdo de supervisdo do risco de alavancagem excessiva para as
instituicdes-mae ou filiais de um grupo transfronteirico for o de que devem ser estabelecidos
requisitos do Pilar 2 para resolver o risco de alavancagem excessiva (P2R-LR), tal devera ser
efetuado em conformidade com o processo de decisdo conjunta previsto no artigo 113.9,
n.2 1, alineaa), da CRD e refletir o conjunto separado de requisitos de fundos préprios
baseado no racio de alavancagem.

No contexto dos debates sobre a adequacdo do nivel de fundos préprios para cobrir o risco
de alavancagem excessiva e a determinacdo dos P2R-LR, as autoridades competentes devem
considerar:

a. os aspetos incluidos no ponto 326;

b. os requisitos do Pilar 2 para cobrir o risco de alavancagem excessiva a impor as entidades
e a nivel consolidado para assegurar a coeréncia dos requisitos de fundos proprios finais e
se ha a necessidade de transferir fundos prdéprios do nivel consolidado para o nivel da
entidade.

Todas as informacgbes pertinentes sobre a determinacdo das P2G e P2G-LR em relagdo a
instituicdo-made ou as instituicGes subsidiarias de um grupo transfronteirico devem ser
partilhadas entre as autoridades competentes e a sua definicdo deve ser efetuada de acordo
com o processo de decisdo conjunta, nos termos do artigo 113.2, n.2 1, alinea c), da Diretiva
2013/36/UE. Em especial, as autoridades competentes devem discutir o método de
estabelecimento das P2G e das P2G-LR a nivel individual, sempre que ndo estejam
disponiveis dados dos testes de esfor¢co de supervisdo a nivel individual, ou, caso aplicavel,
chegar a acordo quanto a aplicagdo das P2G e das P2G-LR apenas a nivel consolidado. As P2G
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e as P2G-LR devem ser devidamente refletidas no documento de decisdao conjunta elaborado
de acordo com o artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE.

3. Avaliacao da liquidez do SREP e requisitos prudenciais
especificos de cada instituicao

A definicdo de medidas destinadas a dar resposta a quaisquer questdes significativas e
conclusdes relevantes relacionadas com a supervisdo da liquidez e com a necessidade de
requisitos de liquidez especificos para cada instituicdo deve ser realizada de acordo com o
processo de decisdo conjunta previsto no artigo 113.2 da Diretiva 2013/36/UE.

480. Relativamente ao artigo 113.2, n.2 1, alinea b), da Diretiva 2013/36/UE, as autoridades

competentes devem considerar que as «questdes» e «conclusdes» sao significativas, pelo
menos quando:

a. as autoridades competentes propéem requisitos quantitativos especificos de liquidez;
e/ou

b. as autoridades competentes propdem medidas diferentes dos requisitos quantitativos
especificos de liquidez e a notacdo atribuida ao risco de adequacédo da liquidez e/ou ao
risco de adequacdo do financiamento é «3» ou «4».

10.4. Aplicacao de outras medidas de supervisao

481.

482.

As autoridades competentes responsaveis pela supervisdo de grupos transfronteiricos e
respetivas entidades devem discutir e coordenar, sempre que possivel, a aplicagdo de todas
as medidas de supervisdo e medidas de intervencdo precoce do grupo e/ou das respetivas
entidades significativas para garantir que as medidas mais adequadas sao aplicadas de forma
consistente as vulnerabilidades identificadas, tendo em conta a dimensdao do grupo,
incluindo as interdependéncias e os acordos intragrupo, conforme acima referido.

As autoridades competentes responsaveis pela supervisdao prudencial das entidades de um
grupo transfronteirico devem (ao impor medidas de supervisdo ou administrativas, incluindo
a imposicdo de sanc¢Ges as institui¢cdes, pelo facto de estas ndo corrigirem adequadamente as
deficiéncias relativas aos riscos de BC/FT) colaborar com as entidades de supervisdo ABC/CFT
pertinentes, em conformidade com a sec¢do 8 das OrientagBes relativas a cooperacgdo
ABC/CFT®! e (em consondncia com os mandatos e fun¢des das respetivas autoridades)
escolher as medidas de supervisdo prudencial mais adequadas para corrigir as referidas
deficiéncias e riscos, para além das eventuais medidas adotadas pelas entidades de
supervisdo ABC/CFT.

51 Orientagdes da EBA relativas a cooperagdo ABC/CFT (EBA/GL/2021/15).

166

European
Banking
Authority



eba E‘é?&%ba

Authority

Titulo 11. Testes de esforco de
supervisao

11.1. Utilizacao de testes de esforco de supervisao pelas
autoridades competentes

483. As autoridades competentes devem, também com base no artigo 100.2 da Diretiva
2013/36/UE, utilizar testes de esforco de supervisdo para facilitar o SREP e, em especial, a
avaliacdo de supervisao dos seus principais elementos, conforme descrito nos titulos 4 a 8. A
integracdo dos fatores ASG nos testes de esfor¢co de supervisdo deve ser realizada em
conformidade com as OrientagGes conjuntas sobre a integracao dos riscos ASG nos testes de
esforgo de supervisdo, dando prioridade aos riscos ambientais. Em especial, os testes de
esforco de supervisdo devem ajudar as autoridades competentes, se for caso disso, nas
seguintes situagoes:

a. aavalia¢do dos riscos de capital individuais das instituicdes, conforme referido no titulo 6,
ou dos riscos para a liquidez e para o financiamento, conforme referido no titulo 8;

b. a avalia¢do da fiabilidade dos programas de testes de esforco das institui¢cées, bem como
da relevancia, da severidade e da plausibilidade dos cenarios dos testes de esforco das
instituicdes utilizados para efeitos do ICAAP e do ILAAP. Tal pode incluir o desafio dos
principais pressupostos e fatores de risco das institui¢Ges;

c. a avaliacdo da capacidade das instituicdes para cumprirem o TSCR e o OCR, no contexto
da avaliagcdo da adequacdo dos fundos préprios, conforme especificado na seccdo 7.7.
Dependendo da cobertura e do tipo de teste de esforco de supervisdo, esta avaliacao
pode ser limitada apenas a alguns elementos do TSCR abrangidos pelas caracteristicas de
concec¢do dos testes de esfor¢co de supervisdo (por exemplo, P2R para as categorias de
risco individuais, se o teste de esforco abranger apenas essas categorias de risco);

d. adeterminacdo das P2G para as instituicdes;

e. a identificacdo de eventuais vulnerabilidades ou deficiéncias na gestdo e nos controlos
dos riscos das instituicdes em areas de risco individuais;

f. a identificacdo de possiveis deficiéncias nos mecanismos de governo geral ou nos
controlos a nivel da instituicdo a que se refere o titulo 5. Em especial, se a autoridade
competente identificar, através de testes de esforco de supervisdo, deficiéncias nos
programas de testes de esfor¢co da prdpria instituicdo ou na infraestrutura de apoio dos
dados sobre riscos, estas devem ser tidas em conta na avaliacdo do quadro global de
governo e de gestdo dos riscos da referida instituicdo;

g. a determinacdo dos requisitos quantitativos especificos de liquidez no contexto da
avaliacdo da adequacdo da liquidez, especialmente nos casos em que uma autoridade
competente ndo tenha desenvolvido indices de referéncia especificos para efeitos dos
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requisitos de liquidez. Determinados elementos dos testes de esforgo de supervisdo da
liquidez devem, caso aplicavel, ser utilizados na definicdo dos requisitos especificos de
liquidez das instituicdes, tal como especificado na seccao 8.6.

484. Adicionalmente, os testes de esforco de supervisdo deverdo ajudar as autoridades
competentes a avaliar os procedimentos organizacionais de supervisao e a planear os
recursos de supervisdo, tendo igualmente em conta outras informacdes pertinentes, em
especial no que diz respeito a avaliagdo mais frequente e aprofundada de determinados
elementos do SREP no caso de instituicdes ndo pertencentes a categoria 1 e para efeitos de
determinagdao do ambito do plano de atividades de supervisdao exigido no artigo 99.2 da
Diretiva 2013/36/UE.

485. As autoridades competentes devem também, se for caso disso, utilizar os resultados dos
testes de esforgo de supervisao para:

a. fundamentar a andlise exigida para efeitos da concessao de vdarias autorizagdes exigidas
pelo Regulamento (UE) n.2575/2013 ou pela Diretiva 2013/36/UE, por exemplo em
relagdo a participagdes qualificadas, fusdes e aquisicdes e recompras de a¢des proprias;

b. apoiar uma analise tematica das potenciais vulnerabilidades de um grupo de institui¢Ges
com perfis de risco semelhantes;

c. apoiar a andlise dos potenciais impactos dos fatores ASG no modelo de negdcio das
instituicdes, com base numa analise de cenarios a médio e longo prazo realizada em
conformidade com as OrientagGes conjuntas sobre a integracao dos riscos ASG nos testes
de esforgo de supervisdo, dando prioridade aos riscos ambientais;

d. motivar as instituicGes a reforcarem as suas capacidades internas de testes de esforco e
de gestdo dos riscos: em especial, um teste de esfor¢co de supervisdo com uma
componente ascendente (bottom-up) poderia motivar as instituicGes a continuarem a
desenvolver e a melhorar a sua agregacdo de dados, modelizagdo de riscos e ferramentas
informaticas relativas aos testes de esforco e para fins de gestdo dos riscos.

11.2. Principais elementos dos testes de esfor¢o de supervisao

486. Ao decidirem sobre os principais elementos dos testes de esforco de supervisdo, as
autoridades competentes devem considerar, inter alia, o seguinte:

a. a cobertura, referindo-se a cobertura de determinados fatores de risco ou de multiplos
fatores de risco, de determinadas carteiras, atividades ou setores/geografias, de todas ou
de varias carteiras;

b. a concecdo, no que diz respeito aos seguintes aspetos: analise de sensibilidade de fator
Unico ou de multiplos fatores simples, testes de resisténcia a solvéncia ou a liquidez,
testes de esforgo inversos ou analises de cenarios de médio a longo prazo. As autoridades
competentes devem escolher a concecdao mais adequada para o objetivo prosseguido
pelo teste de esforco;

168

European
Banking
Authority



487.

eba E‘é?&%ba

Authority

c. 0 ambito, em termos de cobertura do perimetro dos grupos transfronteiricos, garantindo
gue todas as entidades relevantes do grupo sdo tidas em conta;

d. a amostra de instituicGes abrangidas pelos testes de esfor¢o: ao planear testes de esforco
de supervisao, as autoridades competentes devem ter em conta a amostra adequada para
efeitos do exercicio, em especial quando utilizam testes de esforco para avalia¢oes
tematicas de determinadas linhas ou modelos de negdcio ou estudos ou avaliacdes de
impacto;

e. o método, nomeadamente o teste de esfor¢o descendente, o teste de esfor¢o
ascendente, a combinagdao de ambos, a prescrigdo de cendrios «ancora» especificos para
instituicdes.

Ao conceberem e realizarem testes de esforco de supervisdo para efeitos do SREP, as
autoridades competentes devem ter em conta os resultados das andlises da qualidade dos
ativos (AQR), sempre que disponiveis, adequadas e ainda ndo incorporadas nas
demonstragdes financeiras das instituicdes. A combina¢do dos testes de esfor¢o de
supervisdao com as AQR pode ser considerada Gtil para assegurar que as posi¢des de balanco
das instituicdes abrangidas pelos testes de esforco de supervisdo sdo comunicadas com
exatiddo e com pontos de partida aperfeicoados e comparaveis entre as instituices
participantes.

11.3. Mecanismos de organizacao e de governo nas autoridades

488.

489.

competentes

As autoridades competentes devem estabelecer um programa eficaz de testes de esforgo de
supervisdo. Este programa deve ser apoiado por mecanismos de organizagao, governo e TIC
adequados, garantindo a realizacdo dos testes de esfor¢co de supervisdo com a frequéncia
adequada. O programa de testes de esforco de supervisdo deve apoiar a execugao efetiva do
plano de atividades de supervisdo para as instituicdes individuais. O plano deve igualmente
refletir a forma como a autoridade competente toma decisGes quanto a escolha dos tipos de
testes de esforgo de supervisdao em estreita ligacdo com os objetivos de cada exercicio.

Os mecanismos de governo, organizacao e informaticos de apoio ao programa de testes de
esforco de supervisdo devem incluir, pelo menos, o seguinte:

a. recursos humanos e materiais suficientes, infraestruturas de dados e informaticas para
conceber e realizar testes de esforco de supervisdo. O programa de testes de esforco de
supervisdo deve ser especialmente suportado por dados adequados e por uma
abordagem metodoldgica adequada que abranja todos os aspetos, incluindo cenarios e
pressupostos (por exemplo, modelos, orientagdes, documenta¢do) e que garanta a
flexibilidade e os niveis adequados de qualidade e de controlo;

b. um processo de garantia da qualidade que abranja a concecao, o desenvolvimento e a
execucdo dos testes de esforco e a comparabilidade dos resultados entre as instituicGes;
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c. a integracdo dos testes de esforco de supervisdo noutros processos de supervisdo
pertinentes. Por conseguinte, quando exigido e sujeito a eventuais restricées legais, a
organizacao deve apoiar a partilha interna de informacdes e a utilizacdo de todos os
aspetos do programa de testes de esforco.

No ambito dos mecanismos de governo, as autoridades competentes devem assegurar a
revisdo regular do programa de testes de esforgo de supervisdo, tanto do ponto de vista
gualitativo como quantitativo, para assegurar a sua adequag¢do permanente.

As autoridades competentes devem assegurar que dispdem de processos e mecanismos para
um didlogo eficaz com as instituicdes no que diz respeito aos testes de esfor¢o de supervisao
e aos seus resultados. Este didlogo deve refletir os objetivos previstos, em especial, mas ndo
exclusivamente quando sdo realizados testes de esfor¢o de supervisdo para efeitos da
avaliacdo da adequacdo global dos fundos préprios das instituicGes e ser organizado no
contexto mais geral das avaliagdes do SREP previstas nas presentes orientagGes. Para efeitos
de um tal didlogo, tanto a nivel técnico como de gestdo, as autoridades competentes devem,
se for caso disso, assegurar que:

a. sao fornecidas as instituicdes explicacbes e orienta¢cdes adequadas, suficientemente
pormenorizadas e precisas sobre a aplicacdo das metodologias e dos pressupostos
utilizados num teste de esforgo ascendente;

b. sdo dadas as instituicdes instrucées adequadas, suficientemente pormenorizadas e
precisas sobre as informacgdes de apoio que devem fornecer as autoridades competentes,
juntamente com os resultados dos testes de esforgo;

c. é dada uma explicacdo as instituicdes na sequéncia de discussdes, se for caso disso, dos
resultados dos testes de esfor¢co de supervisdo que levam a aplicacdo de medidas de
supervisdo. As autoridades competentes devem ter estes aspetos em consideragdo, em
especial no contexto dos testes de esforco sistémicos que desencadeiam medidas de
supervisao.

Ao aplicarem os testes de esforco a grupos transfronteiricos, as autoridades competentes
devem trocar informacgdes e, sempre que possivel, discutir de forma adequada o processo
nos colégios de autoridades de supervisdo. Em especial, as autoridades competentes devem
assegurar que sejam disponibilizados e discutidos pormenores relevantes sobre as
metodologias, os cendrios e os principais pressupostos, bem como sobre os resultados dos
testes de esforco de supervisdo, em especial os que se destinam a avaliar a adequacdo dos
fundos préprios ou da liquidez.

Considerando os objetivos dos testes de esforco de supervisdo, as autoridades competentes
devem também identificar as informacbes relativas aos testes de esforco e aos seus
resultados que podem ser divulgadas. Ao decidirem sobre a divulgacdo dos resultados ou das
metodologias de testes de esforco de supervisdo, as autoridades competentes devem ter em
conta o seu préprio papel no exercicio e o método escolhido e considerar também a
extensdo da sua prépria andlise que acompanhara os resultados publicados.
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Titulo 12. Avaliacdo das sucursais de
paises terceiros

Este titulo aborda a aplicagdo da metodologia e dos procedimentos do SREP, conforme
estabelecidos nas presentes orientagdes em relagdo as sucursais de uma instituicdo com
sede num pais terceiro (TCB), conforme definidas no artigo 47.2, n.2 3, da Diretiva
2013/36/UE. Aborda igualmente a aplicagdo, pelas autoridades competentes, de medidas de
supervisdo destinadas a corrigir as deficiéncias identificadas através da avaliagdo SREP das
TCB.

Ao realizarem a avaliagdo SREP das TCB, as autoridades competentes devem avaliar, entre
outros aspetos, a conformidade da instituicdo com os atos juridicos publicados
separadamente no sitio Web da EBA, tal como referido no ponto 12.

A avaliacdo SREP de uma TCB deve incluir uma avaliagdo do modelo de negdcio da sucursal,
dos mecanismos de governo interno e dos controlos, dos recursos de dota¢do de capital e de
liguidez e das modalidades de registo (os elementos do SREP para as TBC). Em consonancia
com o processo de revisao e avaliacdo pelo supervisor das instituicdes de crédito (o SREP das
instituicdes de crédito), a avaliagcdo destas areas deve ser realizada de forma continua e
acompanhada por uma monitorizagdo continua dos indicadores essenciais.

A revisdo deve ser realizada com uma frequéncia e intensidade proporcionais a classificacdo
da TCB como de classe 1 ou classe 2, em conformidade com o artigo 48.2-A da Diretiva
2013/36/UE, bem como a natureza, dimensdo e complexidade das atividades das TCB. No
gue diz respeito as TCB da classe 1, as autoridades competentes devem aplicar, no minimo, o
nivel de atuacdo de supervisdo previsto para as instituicdes da categoria 3, tal como
estabelecido no quadro 1 da secgdo 2.4. No que diz respeito as TCB da classe 2, as
autoridades competentes devem aplicar, no minimo, o nivel de atuacdo de supervisao
previsto para as instituicGes da categoria 4, tal como estabelecido no quadro 1 da secc¢do 2.4.

Para além de avaliarem os elementos essenciais do SREP relativos as TCB, as autoridades
competentes devem assegurar-se de que compreendem os outros riscos significativos da
sucursal e a forma como estes sdo mitigados. Isto inclui quaisquer exposicdes significativas
ao risco de crédito, ao risco de mercado, ao risco operacional e ao IRRBB. As autoridades
competentes podem considerar oportuno realizar uma avaliacdo mais aprofundada de uma
ou mais destas dreas, com base na relevancia e na materialidade do risco para a TCB. Nesses
casos, as autoridades competentes devem utilizar as orientagdes constantes dos titulos
correspondentes destas Orientacdes como base para a avaliacdo e procurar aplicar os
principios nelas contidos de forma proporcionada a TCB.
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Nos casos em que as autoridades competentes exer¢gam o seu direito, nos termos do artigo
48.2-A da Diretiva 2013/36/UE, de sujeitar a TCB aos requisitos aplicaveis as instituicdes de
crédito previstos na referida diretiva, tratando efetivamente a TCB como uma filial, as
autoridades competentes devem aplicar o SREP para instituicdes de crédito a TCB em
guestdo e consultar os titulos relevantes das presentes Orientacées (Titulos 2, 3, 4,5, 6, 7, 8,
9, 10 e 11, bem como a seccdo 12.1.2 da presente seccdo, relativa a analise do modelo de
negdcio).

As autoridades competentes devem utilizar os resultados da avaliagdo dos elementos
individuais do SREP relativos as TCB para atribuir uma nota¢do a cada drea. A autoridade
competente devera utilizar esta analise para elaborar uma avaliagdo global e atribuir uma
notacdo a TCB, servindo-se das consideragdes apresentadas no quadro 21 como orientagdo
para o efeito. A avaliacdo global e a notagdo devem também ter em conta a avalia¢do e a
notacdo de outros riscos significativos da TCB (quando aplicavel). Com base na avaliagdo
global do SREP e na avaliagdo de cada elemento do SREP relativo as TCB, as autoridades
competentes devem adotar as medidas de supervisdao previstas na sec¢do 12.2 do presente
titulo, a fim de corrigir quaisquer deficiéncias identificadas.

1. Aplicacdao do SREP as sucursais de paises terceiros

12.1.1. ConsideragOes gerais

501.

502.

503.

A avaliacdo do SREP deve centrar-se nos riscos significativos das TCB e na forma como estes
estdo ligados a atividade, bem como no perfil de risco do resto do grupo e na forma como
estes sdo geridos. Tendo em conta o estatuto da sucursal e a sua dependéncia em relacdo a
empresa-mae de um pais terceiro, a avaliagcdao deve também centrar-se na questdo de saber
se a sucursal dispoe de independéncia suficiente na sua governagdo e gestdo de riscos para
agir no melhor interesse da prépria sucursal, salvaguardando a sua seguranca, solidez e
viabilidade, bem como a sua capacidade para cumprir os compromissos assumidos para com
os clientes e contrapartes no Estado-Membro onde foi autorizada a exercer a sua atividade.

Para fundamentar a avaliacdo, as autoridades competentes devem ter em conta os
resultados da avaliacdo independente da sucursal por terceiros, bem como o parecer
independente sobre o cumprimento dos requisitos de registo previstos no artigo 48.2-G,
n.2 8, e no artigo 48.2-H, n.2 3, da Diretiva 2013/36/UE, respetivamente. Devem igualmente
cooperar com a autoridade responsavel pela supervisdo da empresa-mae («a autoridade do
pais de origem»), em conformidade com os acordos administrativos ou outros previstos no
artigo 48.2-C, n.2 2, da Diretiva 2013/36/UE, e ter em conta os resultados das avaliagdes de
supervisado da sucursal realizadas pela autoridade do pais de origem, sempre que disponiveis.

As autoridades competentes devem assegurar que o ambito da avaliacdo inclua medidas
destinadas a identificar as TCB de importancia sistémica ou que representem riscos para a
estabilidade financeira. Além disso, a avaliacdo deve permitir a identificacdo das TCB para as
guais possa ser adequada uma autoriza¢do em conformidade com o Titulo Ill, Capitulo 1, da
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Diretiva 2013/36/UE (enquanto filial). As autoridades competentes devem consultar o artigo
48.2-| para conhecer os critérios a ter em conta a este respeito.

504. Caso uma revisao dos sistemas de governo, do modelo de negdcio ou das atividades de uma
TCB dé as autoridades competentes motivos razoaveis para suspeitar que, em ligacdo a essa
TCB, estdo a ser ou foram cometidos ou tentados atos de branqueamento de capitais ou de
financiamento do terrorismo, ou que existe um risco acrescido de que tal acontega, a
autoridade competente notifica imediatamente esse facto a EBA e a autoridade responsavel
pela supervisdo em matéria de ABC/CFT da TCB, em conformidade com o artigo 48.2-N, n.2 4,
da Diretiva 2013/36/UE.

12.1.2. Andlise do modelo de negécio

505. As autoridades competentes devem analisar a estratégia e o modelo de negdcio da TCB com
vista a compreender os principais fatores que influenciam os seus riscos. Devem utilizar as
orientagdes previstas no Titulo 4 como base para a avalia¢do e procurar aplicar os principios
nele contidos de forma proporcionada a TCB. As autoridades competentes devem verificar se
a estratégia para a sucursal do pais terceiro e uma avalia¢cdo separada dos riscos associados
estdo adequadamente documentadas, juntamente com provas da sua revisdo e controlo pela
direcdo da sucursal.

506. As autoridades competentes devem prestar especial atencdo ao ambito de atuacdo das
atividades da TCB, a fim de avaliar se esta estd em conformidade com o ambito territorial da
autoriza¢do concedida pela autoridade competente do local onde a TCB esta estabelecida.
Deve também ser dada atencdo a qualquer atividade comercial transfronteirica realizada
com base numa solicitagdo do cliente (reverse solicitation).

507. As autoridades competentes devem analisar de que forma as prioridades estratégicas da
empresa-mae relativamente a TCB afetam o seu perfil de risco. Devem prestar atencao a
guaisquer resultados ou objetivos estratégicos definidos para a sucursal da TCB e se estes
sdo apoiados pelos recursos e pelas capacidades de gestdo de riscos da TCB. Devem também
avaliar a natureza dos servicos e atividades oferecidos pela TCB e a forma como, se existirem
de todo, estes divergem da oferta das restante entidades do grupo, e se tal resulta em riscos
acrescidos ou vai além do ambito dos servicos e atividades autorizados a serem prestados
pela TCB, que ndo podem ser mais alargados do que o da empresa-mae direta no pais
terceiro.

12.1.3. Avaliacao dos mecanismos de governo interno e dos controlos

508. As autoridades competentes devem avaliar a adequag¢do dos mecanismos de governac¢do da
TCB, utilizando como orientacdo o Titulo 5 e a seccdo 7 das OrientacGes da EBA sobre
governo interno, em conformidade com a Diretiva 2013/36/UE*?, bem como as
consideracdes especificas relativas a TCB que se seguem. A avalia¢do deve incluir o quadro
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geral, a cultura e a conduta em matéria de risco, as politicas e praticas de remuneracdo, bem
como o quadro de controlo interno e de gestdo de riscos, incluindo a gestdo dos riscos
relacionados com as tecnologias da informacdo e da comunicacdo (TIC) e dos riscos
associados a terceiros.

509. Ao realizar a avaliacdo do governo interno, as autoridades competentes devem analisar se a
TCB mantém uma presenga substancial suficiente no Estado-Membro, em conformidade com
os requisitos previstos no ponto 90, alinea g), das Orienta¢des da EBA sobre governo interno.

Quadro organizacional

510. As autoridades competentes devem avaliar se as pessoas que dirigem a TCB:

a. tém uma compreensdo suficiente das atividades e dos riscos da sucursal e conhecimento
do mercado local, bem como da regulamentac¢do da UE e da regulamentagdo nacional do
Estado-Membro;

b. possuem autoridade, prestigio e independéncia suficientes, tendo em conta a medida em
gue estdo habilitados a contribuir para as decisdes da empresa-mde que afetem a
sucursal;

c. passam tempo suficiente no seu Estado-Membro e nas instalagdes da sucursal para
desempenharem eficazmente as suas fungées.

511. Nos casos em que a sucursal da TCB tenha criado um comité de gestdo, as autoridades
competentes devem analisar o papel deste na garantia de uma governagdao adequada. Na
auséncia de tal 6rgdo, as autoridades competentes devem verificar se foi implementado um
guadro alternativo adequado e proporcionado para a supervisdo, por parte da direcdo de
topo, das atividades e dos riscos da TCB.

Relacdo com a empresa-mae

512. As autoridades competentes devem avaliar a relacdo da TCB com a empresa-mae, incluindo
se a sucursal esta integrada de forma eficaz no quadro de governacdo e de gestdo de riscos
do grupo. Devem ter em consideragao se:

a. o reporte da sucursal a empresa-mae assegura uma visibilidade suficiente dos riscos
significativos da sucursal;

d. o quadro de gestdo de riscos aplicado ao TCB cumpre adequadamente a regulamentacdo
da UE em matéria de servicos financeiros.

513.Sempre que a TCB participe em operacGes reciprocas (back-to-back) ou intragrupo, as
autoridades competentes devem verificar se a sucursal dispée de um quadro adequado para
gerir o seu risco de crédito de contraparte.
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Quadro de controlo interno e gestdo de riscos de terceiros

514. As autoridades competentes devem avaliar se a TCB dispde de fungdes de controlo interno
sélidas. No que diz respeito as TCB da classe 1 (e as TCB da classe 2, quando aplicavel, nos
termos do artigo 48.2-G, n.2 3, da Diretiva 2013/36/UE), as autoridades competentes devem
avaliar se foram nomeados responsaveis adequados pelas fungdes de controlo interno, que
sejam independentes e possuam capacidade suficiente para desempenhar a fung¢do, tal como
previsto no artigo 76.2, n.2 6, da Diretiva 2013/36/UE.

515. As autoridades competentes devem avaliar se a TCB realiza a devida diligéncia e a supervisao
continua adequadas das fungGes desempenhadas por prestadores de servigos terceiros.
Devem verificar se os acordos com terceiros, incluindo os acordos intragrupo, sdo regidos por
acordos documentados e se a TCB tem acesso a toda a informagdo necessaria para cumprir
as suas obrigagGes de fiscalizagdo, incluindo quando se recorre a subcontratantes. As
autoridades competentes devem verificar os procedimentos de gestdo dos riscos de TIC
adotados pela TCB, nomeadamente a manutengao de um registo adequado dos prestadores
de servigos externos, incluindo nos casos em que a TCB recorre a subcontratantes para o
desempenho de fung¢des criticas ou importantes.

12.1.4. Avaliagcao da dotagao de capital e dos recursos de liquidez

516. As autoridades competentes devem avaliar:

a. se a sucursal da TCB cumpre o requisito de dotacdo minima de capital, tal como
especificado no artigo 48.2-E, n.2 1, da Diretiva 2013/36/UE;

b. se a concentragdo da dotagdo de capital numa determinada forma de instrumento ou em
instrumentos provenientes de uma determinada localizagdo geografica, ou a
incompatibilidade cambial entre os instrumentos da dotacdo de capital e os passivos da
TCB, especialmente os depdsitos, conduziria a uma maior volatilidade do valor dos
instrumentos e a potencial violacdo do requisito minimo;

c. se a dotacdo de capital estd depositada numa conta de garantia bloqueada elegivel no
Estado-Membro em que a sucursal do pais terceiro foi autorizada e se os instrumentos de
dotacdo de capital cumprem os critérios especificados no artigo 48.2-E, n.22, da
Diretiva 2013/36/UE e as condicGes estabelecidas nas Orientagdes da EBA relativas aos
instrumentos disponiveis para as sucursais de paises terceiros para utilizacdo imediata e
ilimitada na cobertura de riscos ou perdas®.

517. As autoridades competentes devem avaliar se a instituicdo mantém um volume de ativos
liguidos e ndo onerados suficiente para cobrir os riscos de liquidez e, em particular, se os
ativos liquidos da sucursal sdo suficientes para cobrir as saidas de liquidez durante um
periodo minimo de 30 dias, em conformidade com o artigo 48.2-F, n.2 1, da Diretiva
2013/36/UE. No que diz respeito as TCB de classe 1, a avaliacdo deve abranger o
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cumprimento, por parte da sucursal, do requisito de cobertura de liquidez, tal como
descrito no mesmo artigo.

Ao avaliarem a dotacdo de capital e a liquidez, as autoridades competentes devem verificar
se a TCB mantém documentacdo adequada para uma andlise rapida e precisa do
cumprimento dos requisitos minimos de dotacdo de capital e liquidez.

As autoridades competentes devem avaliar:

a. a qualidade da interagdo entre a TCB e a empresa-mae no que diz respeito as decisdes
relativas a gestdao de capital e liquidez, incluindo a forma como a sucursal é abrangida
pelos processos de planeamento, acompanhamento e testes de esforco em matéria de
capital e liquidez do grupo, bem como a existéncia de mecanismos de escalonamento
adequados para que a sucursal notifique prontamente a empresa-mae sobre potenciais
ou efetivos problemas de capital ou liquidez;

b. se os mecanismos de financiamento intragrupo transfronteiricos estdo dentro dos
limites da excecdo prevista nos termos do artigo 48.2-C, n.2 4, alinea d), da Diretiva
2013/36/UE e ndo dissimulam as atividades empresariais transfronteiricas em violagdo
do ambito territorial da autorizagdo — por exemplo, quando o financiamento intragrupo
é concedido a uma TCB estabelecida noutro Estado-Membro em troca de uma parte
(total ou parcial) dos riscos econdmicos e dos rendimentos associados a um ativo
especifico.

12.1.5. Avaliagao das modalidades de registo

520.

521.

522.

523.

As autoridades competentes devem avaliar se a TCB dispée de um quadro adequado para a
gestdo e o registo dos ativos e passivos contabilizados ou originados no Estado-Membro,
incluindo os elementos extrapatrimoniais. As autoridades competentes devem verificar se o
guadro da TCB inclui um livro de registo que documente adequadamente todos os ativos e
passivos contabilizados ou originados pela sucursal, em conformidade com as normas
técnicas de regulamentacdo, nos termos do artigo 48.2-H, n.2 4, da Diretiva 2013/36/UE, bem
como uma politica em conformidade com o artigo 48.2-H da Diretiva 2013/36/UE.

As autoridades competentes devem avaliar se as atividades realizadas pela TCB, os seus
ativos e passivos contabilizados ou originados, ou outros mecanismos de cobertura
identificados no livro de registo estdo em conformidade com a politica da TCB em matéria de
modalidades de registo e com a sua estratégia empresarial.

Nos casos em que a TCB realize operagdes reciprocas em termos de registo, as autoridades
competentes devem verificar se a mesma gere adequadamente os riscos associados as
operacgOes de reserva reciprocas e a distancia, respetivamente, incluindo o risco de crédito
da contraparte, o risco de CVA e o risco de liquidagao.

As autoridades competentes devem avaliar se a TCB gere os ativos e os passivos de forma
auténoma. Devem considerar se a TCB demonstra independéncia na aceitacdo de novas
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atividades, nomeadamente através do controlo da aplicacdo de uma apeténcia pelo risco
acordada pela administracdo da sucursal. Devem avaliar se a TCB dispée de controlos e
mecanismos de comunicacao suficientes para compreender de forma independente os riscos
associados a atividades reais ou futuras e tomar medidas em conformidade. Devem ter em
conta se o quadro da TCB aborda adequadamente tanto os riscos prudenciais das atividades
registadas, na medida em que estes afetam o perfil de risco de capital e de liquidez da
sucursal, como os riscos em matéria de combate ao branqueamento de capitais e ao
financiamento do terrorismo.

Nos casos em que a TCB gere ativos e passivos para outras sucursais ou filiais do mesmo
grupo, as autoridades competentes devem avaliar se esses acordos dao origem a riscos
especificos, incluindo vulnerabilidades operacionais e restri¢cdes legais.

2. Resumo das conclusdes, da notacao e das medidas de
supervisao

Na sequéncia da avaliagao acima referida, as autoridades competentes devem determinar a
visdo global associada aos principais riscos da TCB. O parecer deve estar refletido numa
sintese anual das conclusGes da avaliagdo global do SREP e ser acompanhado por uma
notacdo da viabilidade calculada com base nas consideragbes previstas no quadro 21. Esta
sintese anual deve também incluir quaisquer conclusdes de supervisdao formuladas ao longo
dos 12 meses precedentes.
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Quadro 21. Considerages de supervisdo relativas a atribui¢do de uma notagdo global do SREP

‘ [\[o] 1o o) ‘
1

Opinido do supervisor
Os riscos identificados
representam um nivel baixo
de risco para a viabilidade da
sucursal da TCB.

Consideragoes

O modelo de negdcio e a estratégia empresarial da TCB
nao suscitam preocupagoes.

Os mecanismos de governo interno e de controlo a nivel da
TCB ndo suscitam preocupacgdes.

Os riscos da TCB ndo sdo significativos, ou a gestdo de
riscos e os controlos s3o adequados para mitigar os riscos
identificados como significativos.

A dotagdo de capital e a posicao de liquidez da TCB nao
suscitam preocupagoes.
As modalidades de
preocupacdes.

registo da TCB ndo suscitam

@1

Os riscos identificados
representam um nivel de
risco médio-baixo para a
viabilidade da TCB.

O modelo de negdcio e a estratégia da TCB suscitam um
nivel baixo a médio de preocupagao.

As disposicOes de governo interno e de controlo da TCB
suscitam um nivel baixo a médio de preocupacao.

Os riscos significativos da TCB e a sua gestdao e controlo
suscitam um nivel baixo a médio de preocupacao.

A posicdo de liquidez e/ou a dotagdo de capital da TCB
suscitam um nivel baixo a médio de preocupacao.

As modalidades de registo da TCB suscitam um nivel baixo
a médio de preocupagao.

Os riscos identificados
representam um nivel de
risco médio a alto para a
viabilidade da TCB.

O modelo de negécio e a estratégia da TCB suscitam um
nivel médio a elevado de preocupacgao.

As disposicGes de governo interno e de controlos a nivel da
TCB suscitam um nivel médio a elevado de preocupacao.
Os riscos significativos da TCB e a sua gestdo e controlo
suscitam um nivel médio a elevado de preocupacao.

A posicdo de liquidez e/ou a dotagdo de capital da TCB
suscitam um nivel médio a elevado de preocupacao.

As modalidades de registo da TCB suscitam um nivel médio
a elevado de preocupacao.

Os riscos identificados
representam um nivel de
risco elevado para a
viabilidade da TCB.

O modelo de negdcio e a estratégia da TCB suscitam um
nivel de preocupacdo elevado.

As disposicGes de governo interno e de controlos a nivel da
instituicdo suscitam um nivel de preocupacao elevado.
Existe um elevado nivel de preocupagdo com os riscos
significativos da TCB e com a sua gestdo e controlo.

A posicdo de liquidez e/ou a dotacdo de capital do TCB
suscitam um nivel de preocupacdo elevado.

As modalidades de registo da TCB suscitam um nivel
elevado de preocupacao.

526.As autoridades competentes podem, com base nas vulnerabilidades e deficiéncias

identificadas na avaliacdo dos elementos do SREP relativos as TCB, impor medidas de

supervisao que exijam que a TCB:

a. disponha de uma dotacgdo de capital superior aos requisitos minimos estabelecidos no
artigo 48.2-E da Diretiva 2013/36/UE;
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b. restrinja a forma dos instrumentos permitidos, em conformidade com as Orientacdes da
EBA relativas aos instrumentos a disposicdo das sucursais de paises terceiros para
utilizacdo imediata e ilimitada a fim de cobrir riscos ou perdas nos termos do artigo 48.2-
E, n.2 2, alinea c), da Diretiva 2013/36/UE, aos instrumentos provenientes de uma
determinada jurisdicdo ou aos instrumentos denominados numa determinada moeda;

c. introduza condicdes operacionais adicionais as definidas nas Orienta¢des da EBA relativas
aos instrumentos a disposi¢do das sucursais de paises terceiros para utilizagdo imediata e
ilimitada a fim de cobrir riscos ou perdas nos termos do artigo 48.2-E, n.2 2, alinea c), da
Diretiva 2013/36/UE;

d. cumpra outros requisitos especificos de liquidez para além dos requisitos estabelecidos
no artigo 48.2-F da Diretiva 2013/36/UE;

e. reforce a sua governagao, gestdo de riscos ou modalidades de registo;

f. restrinja ou limite o ambito do seu negdcio ou das atividades que realiza, bem como as
contrapartes dessas atividades;

g. reduza o risco inerente as suas atividades, produtos e sistemas, incluindo as atividades
subcontratadas, e deixe de exercer essas atividades ou de comercializar esses produtos;

h. cumpra os requisitos de comunica¢do de informagGes adicionais, nos termos do artigo
48.2-K, n.2 3, ou aumente a frequéncia da prestacdo de informacgdes periddicas;

i. divulgue informacgdes ao publico;

j. Numa analise caso a caso e tendo em conta os critérios previstos no artigo 48.2-1, n.2 1, da

Diretiva 2013/36/UE, as autoridades competentes podem exigir que a TCB solicite
autorizacdo como filial, em conformidade com o Titulo lll, Capitulo 1, da diretiva. Isto
inclui os casos em que a autoridade competente considere que a TCB possui importancia
sistémica ou acarreta riscos significativos para a estabilidade financeira, em conformidade
com o artigo 48.2-) da Diretiva 2013/36/UE.

Para as TCB de importancia sistémica, as autoridades competentes podem também
considerar:

a) exigir que a TCB estruture os seus ativos ou atividades de tal modo que deixe de ser
considerada como tendo importancia sistémica ou que deixe de representar um risco
indevido para a estabilidade financeira da Unido ou dos Estados-Membros em que esteja
estabelecida;

b) impor requisitos prudenciais adicionais, incluindo de governacao, a TCB.

As autoridades competentes devem comunicar os resultados da avaliacdo do SREP a direcdo
da sucursal de pais terceiro e informa-la sobre quaisquer medidas que a sucursal tenha de
tomar para dar cumprimento as medidas de supervisdo aplicadas com base nas conclusdes.
As autoridades competentes devem comunicar os resultados da avaliagdao do SREP, incluindo
quaisquer medidas de supervisdo aplicadas, a autoridade responsavel pela supervisdo da
empresa-mde, em conformidade com os acordos administrativos ou outros acordos
celebrados nos termos do artigo 48.2-C, n.2 2, da Diretiva 2013/36/UE.
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O quadro abaixo apresenta uma lista ndo exaustiva de subcategorias de risco de crédito que as autoridades competentes devem ter em conta,

qguando for caso disso.

Subcategorias
de risco de

Referéncias
juridicas/Defini¢oes

Areas de avaliagdo

Referéncias juridicas
relacionadas com as dreas de

crédito
Risco de
concentragdao do
crédito

Risco de crédito
da contraparte

O risco de as instituigbes terem de
suportar perdas de crédito
significativas, decorrentes de uma
concentragfo de exposicbes num
pequeno grupo de mutudrios,
num conjunto de mutudrios com
um comportamento de
incumprimento idéntico ou em
ativos financeiros com alto nivel
de correlago, bem como
decorrentes da concentra¢do dos
mecanismos de mitigagdo de
risco de crédito

O risco de a contraparte de uma
transagdo entrar em
incumprimento antes da
liquidagdo final dos fluxos de
caixa da transagéo

e Concentrag¢bes num Unico titular (incluindo um cliente ou um grupo de
clientes associados, conforme definido no Gmbito dos grandes riscos)

e Concentragbes setoriais

e Concentragbes geogrdficas

e Concentragdo do produto

e Concentragdo de garantias e de ativos de garantia

e Fontes ocultas do risco de concentrag¢do do crédito que se pode
concretizar em condicées de esforco, se o nivel de correlagdo do risco de
crédito puder aumentar relativamente ao seu nivel em condigées normais

e A qualidade das contrapartes e os ajustamentos da CVA pertinentes e a
complexidade das transagdes

e O risco de correlagéo desfavordvel que ocorre quando a exposigéo a
uma contraparte estd adversamente correlacionada com a qualidade de
crédito

e A exposigdo ao risco de crédito da contraparte e ao risco de liquidagéo
em termos de valor atual de mercado e de montante nominal, em
comparag¢do com a exposicdo global ao risco de crédito e com os fundos
proprios

e A proporgdo das operagles tratadas através de infraestruturas do
mercado financeiro que prestam servigos de liquida¢do mediante

avaliagdo
Regulamento (UE) n.2 575/2013:
Artigos 129.2, 170.2, 171.2, 184.°,
207.2, 209.2, 395.2, 400.2, 401.°
Diretiva 2013/36/UE: Artigos 81.2 e
98.2

Regulamento (UE) n.2 575/2013:
Artigos 181.° e 246.2, Parte lll,
Titulo Il, Capitulo 6

Diretiva 2013/36/UE: Artigo 79.2
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Subcategorias Referéncias Areas de avaliagéo Referéncias juridicas

relacionadas com as dreas de

de risco de juridicas/Defini¢des
avaliagdo

crédito

pagamento contra entrega

e A proporgdo de operagbes para contrapartes centrais e a eficdcia de
mecanismos de proteg¢Go contra perdas relativos a essas operagées

e A proporgdo de operagbes com contrapartes centrais estabelecidas em
paises terceiros, a eficdcia dos mecanismos de protegdo contra perdas
relativos a essas operagdes e a forma como é reduzida qualquer
exposicdo excessiva a CCP de paises terceiros

e A proporgdo de operagdes do mercado de balcdo (over the counter,
OTC) ndo compensadas centralmente e a eficdcia dos mecanismos de
prote¢do contra perdas relativos a essas operagoes

e A existéncia, a importdncia, a eficdcia e a exequibilidade dos acordos de

compensacgdo
Risco de O risco decorrente de operagdes Regulamento (UE) n.2 575/2013:
liquidagao e de com instrumentos de divida, Artigos 1.2 e 92.9, Parte Ill, Titulo V
entrega acdes, divisas estrangeiras e

mercadorias (excluindo operagées
de recompra e concessGo ou
contracdo de empréstimos de
valores mobilidrios ou
mercadorias) continua por
liquidar apds a data de entrega
prevista
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Referéncias juridicas
relacionadas com as dreas de

crédito
Risco do pais

Risco de crédito
de titulariza¢des

O risco de a instituicdo incorrer
em perdas de crédito associadas
a atividade desenvolvida num

pais  especifico  devido a
circunstdncias e/ou
acontecimentos adversos,
incluindo o impacto de
acontecimentos geopoliticos,

nesse pais especifico

Os riscos decorrentes de
operagdes de titularizagdo em
relagdio as quais as instituicbes de

crédito  sejam investidoras,
cedentes ou patrocinadoras,
incluindo riscos reputacionais,

nomeadamente os que emergem
no contexto de estruturas ou
produtos complexos

e O risco de deterioragdo da qualidade das posi¢ées de risco de uma
instituigdo num determinado pais (incluindo o risco coletivo de
incumprimento — ou seja, o incumprimento por parte de um grande
grupo de devedores), decorrente de ameacas, ocorréncias e da escalada
de acontecimentos adversos associados a guerras, terrorismo e tensoes
entre Estados e atores politicos que afetam as relag¢ées internacionais

e O grau de concentragdo em todos os tipos de posi¢des de risco do pais,
incluindo os riscos soberanos, proporcionalmente a totalidade da carteira
de crédito da instituicdo (por devedor e montante)

e O poder econémico e a estabilidade do pais do mutudrio e o seu
historico em termos de pagamentos pontuais e de ocorréncia de situagoes
graves de incumprimento

e O risco de outras formas de interven¢do soberana que possam
prejudicar significativamente a qualidade crediticia dos mutudrios
(nomeadamente, congelamentos de depdsitos, expropriagées ou
tributagbes punitivas)

e O risco de transferéncia ligado a concessdo de empréstimos
transfronteiricos em moeda estrangeira no que respeita a empréstimos
transfronteiricos significativos e a exposicées em moedas estrangeiras

e A adequagdo da afetagdo das posicbes em risco de titularizagbes nas
carteiras bancdrias e nas carteiras de negociagdo e a sua compatibilidade
com a estratégia em matéria de titularizagdes da instituicdo

e A notagdio e o desempenho das tranches de titularizagdo detidas pela
instituigdo, bem como a natureza, a composicéo e a qualidade dos ativos
subjacentes

e A coeréncia entre a redugdo das necessidades de capital e a
transferéncia de risco real para titularizagbes originadas

e Se existe uma distingdo clara entre montantes utilizados e néo
utilizados de facilidades de liquidez proporcionadas ao veiculo de
titularizagéo

avaliagdo

Regulamento (UE) n.2 575/2013:
Artigo 67.2, Parte Ill, Titulo Il
Capitulo 5

Diretiva 2013/36/UE: Artigo 82.0
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Referéncias juridicas
relacionadas com as dreas de

crédito

Risco de
concessao de
empréstimos em
moeda
estrangeira

Risco de capital
proprio na
carteira bancaria

Risco imobiliario

Risco de redugao
dos montantes a
receber

O risco de crédito adicional
decorrente das posicbes em risco
correspondentes a empréstimos
em moeda estrangeira a
mutudrios de retalho e PME sem
cobertura

O risco de perda em instrumentos
financeiros decorrente de
variagbes no valor das agdes
registadas na carteira bancdria

O risco de perda devido a
alteragbes no valor de mercado
dos ativos proprios imobilidrios
ou dos instrumentos financeiros
associados a ativos imobilidrios

Artigo 4.2, n.2 53.2, do CRR

e A existéncia de planos de emergéncia para sociedades-veiculo de papel
comercial garantido por ativos administradas pela institui¢cGo, caso ndo
seja possivel proceder a emissdo de papel comercial devido a condigées
de liquidez, e o seu impacto na exposigdo total ao risco de crédito da
institui¢do

e Qualquer relacdo ndo linear entre o risco de mercado e o risco de
crédito, em que as taxas de cdmbio possam ter um impacto
desproporcional no risco de crédito da carteira de empréstimos em

moeda estrangeira de uma instituicdo, tal como um aumento significativo

tanto do valor em divida como do fluxo de pagamentos para o servigo
dessa divida, e um aumento do valor em divida em comparagdo com o
valor dos ativos dados em garantia denominados na moeda nacional

e O risco de diminuigdo do valor dos investimentos de capital proprio da
instituicdo e a garantia de que este risco é devidamente tido em conta no
quadro de risco da instituicGo

e Se aplicavel, o risco de participa¢do em participa¢oes estratégicas
(tanto no setor dos seguros como noutros setores)

e O risco de diminuigdo do valor dos investimentos imobilidrios da
instituicdo

e Se aplicavel, o valor dos instrumentos financeiros associados aos ativos
imobiliarios (por exemplo, fundos de investimento imobilidrio/REITs)

e Risco de redug¢éo dos montantes a receber para todas as carteiras de
crédito para as quais ndo é adotado o Método IRB e para aquelas cujo
risco de redugdo dos montantes a receber é considerado irrelevante do
ponto de vista da carteira

e A forma como as posigdes em risco que ndo sdo relevantes em cada
carteira ou classe de risco sdo tidas em conta na avaliagdo do risco
agregado de redugdo dos montantes a receber da instituicdo

avaliagdo

Regulamento (UE) n.2 575/2013:
Artigo 133.2

Para os bens imdveis detidos por
uma instituicdo, Requlamento (UE)
n.e 575/2013:

Artigo 134.2,n.2 1 - SA

Artigo 156.2 - Método IRB
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Subcategorias Referéncias Areas de avaliagéo Referéncias juridicas

de risco de juridicas/Defini¢oes relacionadas com as dreas de
crédito avaliagdo
e Sempre que pertinente, se a avaliagdo do risco de exposicdo ao risco de
redugdio dos montantes a receber na atividade de aquisi¢dio no dmbito
dos sistemas de pagamentos comerciais (por exemplo, na carteira de
passivos contingentes relativos a posi¢des de estorno) é adequada e se
baseia numa segmentagdo coerente das posicoes subjacentes, de acordo
com as suas principais caracteristicas contratuais — ou seja, a natureza
das transa¢des de venda subjacentes, o calenddrio dos pagamentos
processados e a aplicagdo de mecanismos padréo de mitigagdo do risco.

Risco do modelo Artigo 4.2, n.2 1, ponto 52-B), do e Verificar se a instituicdo continua a cumprir os requisitos minimos e Diretiva 2013/36/UE: Artigo 3.2
(relativo aos CRR assegurar que os requisitos de fundos proprios conexos ndo séo

modelos subestimados

regulamentares e A avaliagdo pode basear-se nos conhecimentos adquiridos noutras

aprovados) medidas de supervisdo, incluindo as realizadas de acordo com o

artigo 101.° da Diretiva 2013/36/UE
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O quadro seguinte apresenta uma lista ndo exaustiva de subcategorias de risco de mercado que as autoridades competentes devem ter em conta

guando relevante.

Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

Risco de taxa de
juro geral

(carteira de
negociacao)

Referéncias juridicas/Defini¢bes>*

O risco de perdas decorrentes de alteragbes no valor de mercado dos instrumentos de divida devido a uma alteracéo no nivel das
taxas de juro ndo relacionada com quaisquer atributos especificos desses instrumentos de divida individuais.

Referéncias juridicas relevantes para o tratamento dos fundos proprios:

>Revisdo Pré-Fundamental da Carteira de Negociag¢Go (FRTB - Pre-Fundamental Review of the Trading Book) — modelos internos
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5 — Artigo 362.°
>Pré-FRTB — Método Padrédo / Pés-FRTB — Método Padrdo Simplificado

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 2, Sec¢Go 2, Subsecgdo 2 — artigos 339.9 a 340.9 (risco geral de
instrumentos de divida)

>Pds-FRTB — Método Padrdo Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-A, Sec¢do 2 — artigos 325.9-D a 325.2-K (método baseado na
sensibilidade, risco de taxa de juro geral)

>Pd6s-FRTB — Método alternativo baseado em modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte lll, Titulo IV, Capitulo 1-B — Artigos 325.2-AZ a 325.9-BP (perda esperada / componente da
medida do risco num cendrio de esfor¢o (SSRM))

Risco do spread de

O risco resultante de varia¢bes no valor de mercado dos instrumentos financeiros de divida devido a flutuacbes no spread de crédito

54 Neste quadro, remetemos para a «Revisdo Pré-Fundamental da Carteira de Negociagdo (FRTB)» no que diz respeito a defini¢do e ao tratamento aplicaveis antes da entrada em vigor
da FRTB. O termo «pds-FRTB» refere-se as definicGes e a abordagem aplicdveis a partir do momento em que a FRTB entra em vigor.



Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

crédito

(carteira de
negociagdo)

b European
European Banking
eba Bankl?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢ées**

(consultar as «Defini¢des», titulo 1).

- Tratamento de capital diferenciado por tipo de instrumento/carteira:

1) Risco de spread de crédito de posigées ndo titularizadas

2) Risco de spread de crédito de titularizag¢bes (fora da carteira de negociacdo de correlagdo alternativa (ACTP))
3) Risco de spread de crédito de titulariza¢bes incluidas na ACTP

- Abrange igualmente o risco soberano (ou seja, o risco de perdas decorrentes da desvalorizagdo das posi¢cbes soberanas no mercado)

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

>Pré-FRTB — Modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5, do CRR — Artigo 362.2

(Valor em Risco (VaR) — componente; e componente adicional da ACTP («indicador abrangente do risco») para posi¢cées na ACTP)
>Pré-FRTB — Método Padrdo / P6s-FRTB — Método Padrdo Simplificado

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 2, Sec¢do 2, Subsec¢éo 1 — Artigos 335.2 a 338.2 (risco especifico dos
instrumentos de divida)

>P6s-FRTB — Método Padrdio Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-A, Sec¢do 2 — Artigos 325.9-D a 325.2-K (método baseado nas
sensibilidades, risco de spread de crédito (CSR) de posicbes ndo titularizadas, CSR de titularizagées ndo-ACTP, CSR de titularizacbes
ACTP)

>Pds-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte I, Titulo IV, Capitulo 1-B — artigos 325.2-AZ a 325.2-BP (perda esperada/componente SSRM)
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Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

Risco de capital
préprio
(carteira de
negociagdo)

b European
European Banking
eba Bankl?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢ées**

O risco de uma alteragdo no valor de mercado de um instrumento devido a uma oscilagéGo generalizada do mercado de agées ou a
fatores relacionados com o emitente do instrumento ou, no caso de um derivado, com o emitente do instrumento subjacente.

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

>Pré-FRTB — Modelos internos
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 5 — Artigo 362.2 do CRR
>Pré-FRTB — Método Padréo / Pés-FRTB — Método Padrdo Simplificado

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 2, Sec¢Go 3 — Artigos 341.2 a 344.2 (risco geral dos instrumentos de capital
proprio + risco especifico dos instrumentos de capital proprio)

>Pds-FRTB — Método Padrdo Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 1-A, Sec¢do 2 — Artigos 325.9-D a 325.92-K (método baseado nas
sensibilidades, classe de risco «risco de capital proprio»)

>Pds-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Illl, Titulo IV, Capitulo 1-B — artigos 325.2-AZ a 325.9-BP (perda esperada/componente SSRM)

Risco de migragao

O risco de perda em instrumentos financeiros devido a deterioragdo da qualidade crediticia (creditworthiness) do emitente ou do
emitente dos ativos de referéncia ou dos ativos subjacentes. Exclui o risco de incumprimento. Nos termos da FRTB, este risco é
tratado como parte do risco de spread de crédito.

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

>Pré-FRTB — Modelos internos
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Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

b European
European Banking
eba Bankl?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢ées**

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5, Sec¢éo 4 — Artigos 372.2 a 376.2
>Pds-FRTB — Método Padrdo Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-A, Sec¢éo 2 — artigos 325.9-D a 325.2-K
>PJs-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-B — Artigos 325.2-AZ a 325.2-BP

Risco de
incumprimento

(carteira de
negociagao)

O risco de perda em instrumentos financeiros devido ao incumprimento dos emitentes desses instrumentos financeiros ou dos
emitentes de referéncia ou dos ativos subjacentes. Também abrange o risco soberano, ou seja, o risco de perdas devido ao
incumprimento de posi¢Ges em risco soberanas.

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

>Pré-FRTB — Modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5 — artigos 372.2 a 376.2 (componente do requisito de risco adicional de
incumprimento)

>Pds-FRTB — Método Padrdo Alternativo
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-A, Sec¢do 5 — Artigos 325.9-V a 325.9-AD
>Pos-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 1-B — Artigos 325.2-AZ a 325.2-BP (requisito de risco de incumprimento)

Risco cambial

(carteiras de
negociagao e

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Artigo 4.2, n.2 1, ponto 142 — inclui, entre outros, o risco de conversdo e o risco cambial estrutural

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital
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Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

bancarias)

b European
European Banking
eba Bankl?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢ées**

1) Isen¢dio para posicbes estruturais em divisas (posi¢oes S-FX)
- Regulamento (UE) n.2 575/2013, artigo 104.°-C
- Orientagées sobre S-FX (EBA/GL/2020/09)

Il) Tratamento de posigcées que ndo sejam posicées S-FX

>Pré-FRTB — Modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5 — Artigos 362.2 a 377.2
>Pré-FRTB — Método Padrédo / Pés-FRTB — Método Padrdo Simplificado
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 3 — Artigos 351.2 a 354.¢
>Pds-FRTB — Método Padréo Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 1-A, Sec¢do 2 — Artigos 325.9-D a 325.92-K (método baseado nas
sensibilidades, classe de risco «risco cambial»)

>Pos-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, , Parte I, Titulo 1V, Capitulo 1-B, artigos 325.2-AZ a 325.9-BP (perda esperada/componente SSRM)

Risco das
mercadorias de
base

(carteiras de
negociagao e
bancarias)

Regulamento (UE) n.2 575/2013,, artigo 4.2, n.2 1, ponto 143

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

>Pré-FRTB — Modelos internos
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 5 — Artigos 362.2 a 377.2
>Pré-FRTB — Método Padrdo / Pés-FRTB — Método Padrdo Simplificado
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Subcategorias de
risco de mercado
(nivel 1)

b European
European Banking
eba Bank?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢oes>*

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 4 — Artigos 351.2 a 354.¢
>P0As-FRTB — Método Padrdo Alternativo

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte I, Titulo IV, Capitulo 1-A, Sec¢do 2 — artigos 325.9-D a 325.2-K (método baseado nas
sensibilidades, classe de risco «risco de mercadorias»)

>P06s-FRTB — Método alternativo dos modelos internos

Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo IV, Capitulo 1-B — artigos 325.2-AZ a 325.2-BP (perda esperada/componente SSRM)

Risco de
ajustamento da
avaliagao do
crédito
(carteiras de
negociagao e
bancarias)

Regulamento (UE) n.2 575/2013, artigo 381.°

Risco de avaliagao

(carteiras de
negociagao e
carteiras
bancarias)

Subcategorias de risco de mercado

Referéncias juridicas/Definicées

(nivel 2)
O risco de perdas decorrentes de revisGes ou ajustamentos do  _ |ncertezas dos precos de RTS relativas a avaliacdo
valor contabilistico dos ativos e passivos avaliados pelo justo mercado prudente (Regulamento (UE)
) ' )
valor (Regulamento (UE) n.2 575/2013, artigo 105.2, e - Custos de encerramento das 2016/101)
Regulamento (UE) n.2 2016/101) -
posigbes

- Riscos associados aos modelos de
avaliacao
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(nivel 1)

b European

European Banking

e a Bankl?ng e a Authority
Authority

Referéncias juridicas/Defini¢ées**

- Margens de crédito antecipadas

- Custos de investimento e de
financiamento

- Posi¢des concentradas
- Custos administrativos futuros
- Rescisdo antecipada

- Riscos operacionais (de avaliacdo)

Risco residual

Regulamento (UE) n.2 575/2013, artigo 325.2-U e RTS relativas ao acréscimo dos riscos residuais (Regulamento (UE) 2022/2328) — inclui
as categorias gerais de riscos decorrentes de instrumentos com risco subjacente exotico e risco residual de instrumentos com outros
riscos residuais

Referéncias juridicas relevantes em termos de tratamento do capital

> Pos-FRTB — Método Padrdo Alternativo
Regulamento (UE) n.2 575/2013, Parte Ill, Titulo 1V, Capitulo 1-A, Sec¢do 4 — Artigo 325.9-

Risco de mercado:

Risco de modelo

Regulamento (UE) n.2 575/2013,, artigo 4.2, n.2 1, ponto 52-B)

Risco de mercado:

riscos por
linearidade

- Risco delta (risco de alteracbes do valor de um instrumento financeiro devido a uma alterac¢éo do valor do fator de risco (efeitos de
primeira ordem))

- Risco vega (risco decorrente de alteragées da volatilidade do subjacente de um instrumento ndo linear)

- Risco de curvatura (incluindo o risco gama) (riscos ndo abrangidos pelos riscos delta e vega, incluindo o risco decorrente de efeitos de
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Subcategorias de

risco de mercado Referéncias juridicas/Defini¢oes
(nivel 1)

segunda ordem das alteragbes no subjacente e de outros pardmetros das op¢des)

Risco de mercado: O risco de a instituicdo sofrer perdas de mercado/liquidez decorrentes de uma concentragéo, quer resultante de posi¢des face a um
risco de liquidez do  unico fator de risco, quer de posi¢ées face a multiplos fatores de risco que estejam correlacionados, quer ainda de instrumentos com
mercado e risco de  horizontes de liquidez elevados

concentragao

Risco de mercado:  Risco de perdas devido a uma correlagdo imperfeita na alteragéo do valor de instrumentos com compensagcdo nominal
Risco de base

Anexo Il — Subcategorias de risco operacional

O quadro abaixo apresenta uma lista ndo exaustiva de subcategorias de risco operacional que as autoridades competentes devem ter em conta,
qguando for caso disso.

Subcategorias de

Subcategorias de risco

. i Referéncias juridicas/Defini¢ées risco operacional Referéncias juridicas/Defini¢ées
operacional (nivel 1) B
(nivel 2)
Risco juridico Artigo 4.2, n.2 1, ponto 52-A, do CRR
Risco de modelo Artigo 4.2, n.2 1, ponto 52-B), do CRR
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Referéncias juridicas/Defini¢oes
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Subcategorias de
risco operacional
(nivel 2)

Referéncias juridicas/Defini¢bes

Risco de TIC

Artigo 4.2, n.2 1, ponto 52-C)do CRR

Risco de
disponibilidade e
continuidade das TIC

O risco de que o desempenho e a disponibilidade dos sistemas,
dados ou servicos das TIC sejam afetados negativamente,
incluindo a incapacidade de recuperar atempadamente os
servigos da instituigcéo devido a uma falha dos componentes de
hardware ou software das TIC, lacunas na gestdo do sistema TIC
ou qualquer outro acontecimento

Risco de seguranca
das TIC (incluindo os
riscos cibernéticos)

O risco de que o acesso ndo autorizado ou atos maliciosos ou
intencionais comprometam os sistemas, dados ou servicos de
TIC, independentemente de terem origem dentro ou fora da
instituicdo (por exemplo, ciberataques)

Risco de alteragao
das TIC

O risco decorrente da incapacidade da instituicGo para gerir as
alteragdes dos sistemas ou servigos de TIC de forma atempada e
controlada

Risco de integridade
de dados das TIC

O risco de os dados armazenados e tratados pelos sistemas de
TIC serem incompletos, imprecisos ou inconsistentes entre os
diferentes sistemas de TIC, comprometendo a solidez ou a
continuidade dos servigos e atividades da instituicéo e podendo
ter repercussées operacionais, financeiras, juridicas ou em
termos de reputagéo

Risco associado as TIC
devido a terceiros

O risco no dominio das TIC a que uma instituigdo pode estar
sujeita no @mbito da sua utilizagdo de servigos de TIC prestados
por terceiros prestadores de servicos de TIC ou por
subcontratantes desses terceiros, inclusive mediante acordos de
subcontratagdo (artigo 3.2, ponto 18, do Regulamento DORA),
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Referéncias juridicas/Defini¢oes

b European
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Subcategorias de
risco operacional
(nivel 2)

Referéncias juridicas/Defini¢bes

incluindo o risco de concentragcdo no dominio das TIC (artigo 3.9,
ponto 29, do Regulamento DORA), em terceiros prestadores de
servigos de TIC tanto criticos como ndo criticos

Risco devido a terceiros

(ndo relacionados com
TIC)

O risco a que uma entidade financeira pode
estar sujeita no dmbito da sua utiliza¢do de
fungbes desempenhadas por terceiros
prestadores  de  servicos ou  por
subcontratantes desses terceiros, incluindo
a disponibilizacdo de uma fungcdo ou o
apoio a uma fungdo,
através de acordos de subcontratagdo
(futuras Orienta¢cdes da EBA relativas a
gestdo sdlida de riscos associados a
terceiros)

nomeadamente

Risco de crédito (eventos
de risco operacional
relacionados com o risco

de crédito nao
contabilizados nas
posicdes ponderadas

pelo risco para o risco de
crédito)

Artigo 317.2, n.2 5,do CRR

Risco de mercado

(eventos de risco

Artigo 317.2, n.2 6,do CRR
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. . Subcategorias de
Subcategorias de risco

Referéncias juridicas/Defini¢ées risco operacional Referéncias juridicas/Defini¢bes
(nivel 2)

operacional (nivel 1)

operacional relacionados
com o risco de mercado)
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O quadro abaixo apresenta uma lista ndo exaustiva de subcategorias de IRRBB que as autoridades competentes devem ter em conta, quando for caso
disso.

Subcategorias de N . Subcategorias de IRRBB R o
) Referéncias juridicas/Defini¢ées ) Referéncias juridicas/Defini¢bes
IRRBB (nivel 1) (nivel 2)
Risco de desvio EBA/GL/2022/14 (ponto 7, «Definicbes»)
Risco de base EBA/GL/2022/14 (ponto 7, «Definicbes»)

Risco de op¢do automatica EBA/GL/2022/14 (ponto 7, «Definicbes»)
EBA/GL/2022/14 (ponto 7, «Definicdes»)

Risco de op¢do Risco de opgdo

EBA/GL/2022/14 (ponto 7, «Definigbes»)
comportamental
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Anexo V — Medicao do risco em matéria de precos de transferéncia

O P2R para o risco de fixacdo de precos de transferéncia deve ser determinado adicionando o P2R
correspondente ao risco associado a cada mecanismo de determinacdo de precos de
transferéncia (TPA) que se baseia no método do lucro da transacdo (TPM), tal como referido no
ponto 173 das presentes Orientagdes. Os outros tipos de TPA, que também transferem perdas
materiais para a entidade da UE, devem ser avaliados de forma semelhante. Os P2R
correspondentes a um TPA pertencente ao TPM definido devem ser determinados do seguinte
modo:

a) A instituicdo deve identificar a carteira cujos lucros e perdas sdo utilizados como base
para determinar o montante a afetar a instituicdo de acordo com o TPA.

b) Com base i) em dados empiricos e ii) em indicadores-chave incluidos no mecanismo de
determinacdo de precgos, tal como referido no ponto 174, alinea b), das presentes
Orientacgdes, a instituicdo deve determinar a sua contribuicdo marginal «m» para os
indicadores-chave utilizados para determinar a parte dos lucros e perdas a afetar entre as
entidades que participam no TPA.

¢) A instituicdo deve obter os requisitos de fundos proprios para o risco de mercado
(C_MRPortfolio) relativos a carteira identificada na alinea a).

d) O P2R para o mecanismo de determinacdo dos precos de transferéncia é m x
C_MRPortfolio. Este valor pode ser limitado pela perda mdxima que pode ser atribuida a
instituicdo, em conformidade com o TPA.

Uma instituicdo pode receber o C_MRPortfolio de uma entidade estabelecida fora da Unido com a
qual existe o TPA. Essa entidade pode fornecer os requisitos de fundos préprios com base nas
regras relativas ao risco de mercado aplicaveis na jurisdicdo em que se encontra estabelecida.
Sempre que essas disposicdes aplicaveis a paises terceiros se baseiem num quadro de requisitos
de fundos préprios do Pilar 1 que ndo esteja alinhado com o quadro de requisitos de fundos
proprios para o risco de mercado do Pilar 1 aplicado na UE em conformidade com o Regulamento
(UE) n.2 575/2013, as autoridades competentes devem multiplicar o requisito por um fator de 1,5.
As autoridades competentes podem reduzir ou aumentar esse multiplicador de modo a refletir a
materialidade das diferencas entre as regras relativas ao risco de mercado aplicdveis na UE e as
aplicaveis no pais terceiro.

As autoridades competentes podem fixar o P2R de um mecanismo de determinac¢do de precos de
transferéncia num valor inferior ao obtido em conformidade com o primeiro paragrafo do
presente anexo, se estiverem preenchidas todas as condi¢cOes seguintes:

a. No contexto desse TPA, considera-se que a instituicdo detém e gere a maior parte do risco de
mercado relacionado com a carteira em que se baseia o mecanismo de determinagdo de
precos de transferéncia;

b. O modelo de registo implica que a instituicdo pode afetar as perdas da sua carteira de
negociacao a outras entidades que participam no mecanismo de determinagao dos precos de
transferéncia;
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c. Ainstituicdo apresenta provas suficientes de que, tendo em conta o seu papel como principal
contribuinte para o TPA, na acecdo da alinea a), os requisitos de capital relativos ao risco de

mercado associados as posicoes sujeitas ao TPA ja cobrem as perdas potenciais decorrentes do
TPA.
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